CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Tomada de Posse do Inspector Judicial
Dr. Paulo Eduardo Cristdo Correia

25-09-2012

No dia 25 de Setembro de 2012, pelas 14:30 hr., no Auditério do Conselho Superior da Magistratura,
tomou posse como Inspector Inspector Judicial da 10.2 Area do Conselho Superior da Magistratura, o
Excelentissimo Senhor Juiz de Direito Auxiliar no Tribunal da Relacdo de Coimbra Dr. Paulo Eduardo
Cristdo Correia.
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DISCURSO DE TOMADA DE POSSE COMO INSPECTOR JUDICIAL DO CSM

JUIZ DE DIREITO AUXILIAR NA RELACAO DR. PAULO EDUARDO CRISTAO CORREIA

- Excelentissimo Senhor Juiz Conselheiro Presidente do Supremo Tribunal de
Justica e do Conselho Superior da Magistratura;

- Excelentissimo Senhor Juiz Conselheiro Vice-Presidente do Conselho
Superior da Magistratura;

- Excelentissimos Senhores Vogais do Conselho Superior da Magistratura;

- Excelentissimos Senhores Inspectores Judiciais;

- Excelentissimo Senhor Juiz Secretario do Conselho Superior da Magistratura;

- Caros colegas;

- Minhas Senhoras e meus Senhores:
%k

As minhas primeiras palavras vdo naturalmente para agradecer ao Conselho
Superior da Magistratura a confianga em mim depositada para o desempenho das
fungdes em que acabo de ser investido.

Agradecimento que nao olvida, antes acentua o reconhecimento pessoal quanto
as minhas proprias limitagdes (seria pura inconsciéncia ndao as assumir), em
contraponto com as especiais exigéncias e responsabilidades impostas pelo cargo.

Provavelmente mais do que nunca ganha para mim um especial sentido o
célebre murmurio interrogativo de Tarrou (pela pena de Albert Camus, em “A
Peste”): “Pobre juiz (...) era preciso fazer qualquer coisa por ele. Mas como se ha-de
ajudar um juiz?

E, na verdade, se ¢ ja dificil a tarefa de julgar, talvez mais ainda a de fazer (ou
procurar fazer) justica a juizes.

Tenho por absolutamente firme a ideia — que certamente partilhardo comigo —
de que perante as recentes alteragdes introduzidas no sistema de acesso aos tribunais
superiores e mesmo relativamente a jurisdigdes especializadas, a inspeccdo aos
servicos judiciais, maxime aos juizes, adquiriu crescentes responsabilidades e
comprometimentos.

O avolumar do namero de juizes, a par das intengdes do legislador quanto ao

encurtamento dos quadros dos tribunais superiores, do maior tempo de permanéncia



no lugar dos juizes integrados nesses quadros e da diminui¢do das situagdes em que a
lei admite a interposi¢do de recurso, vieram acarretar uma consequéncia dbvia —
ainda que com dificil aceitacdo, sobretudo para as novas geragoes — a de que, mesmo
para os juizes de mérito, o ascender aos tribunais da Relagdo passara a ser uma mera
possibilidade e ao Supremo Tribunal de Justica uma extravagancia (lembro, como
exemplarmente elucidativa das potencias ¢ drasticas consequéncias deste novo
regime, a brilhante comunicagdo de S. Exa. Sr. Juiz Presidente do STJ — Dr. Noronha
do Nascimento — de 15 de Setembro de 2012, na conferéncia sobre o tema “A Crise,
os Juizes ¢ a Organizacao Judiciaria” que pude visionar através da Justica TV).

A um sistema que acabou muitas das vezes por traduzir um nivelamento
referenciado ao tempo de servico — ¢ que, ndo custa aceitd-lo, serviu bem o seu
proprio tempo —, impor-se-a no futuro ao CSM, até perante uma previsivel ampliada
concorréncia entre juizes, uma ainda mais ardua tarefa de descortinar, ndo ja apenas
0 mérito, mas a exceléncia.

Exceléncia que — permitam-me aqui a minha humilde opinido — ndo a podendo
dispensar, nao se afira apenas pela mera concatenagdo de nimeros indiciadores de
produtividade (ou de uma certa forma de exibir produtividade), antes também resulte
manifestada na independéncia e no sentido critico e pratico dos magistrados
judiciais.

Exceléncia ligada portanto as suas qualidades técnicas e humanas inseridas na
prossecucao do servigo publico em que estdo investidos.

Transversalmente, até por for¢a da manutencao de um regime classificativo dos
juizes assente numa avaliagdo meramente qualitativa (com apenas 4 graus em termos
de satisfacdo positiva), e consequentemente com uma escala distintiva portadora de
limitacdes, de forma a responder as supra aludidas crescentes responsabilidades,
mostram-se necessarios — permitam-me também aqui a ousadia de opinar -; mostram-
se necessarios, dizia, instrumentos que diminuam, tanto quanto possivel, a
interven¢do e o peso dos factores de subjectividade insitos a avaliagdo de cada
inspector judicial.

E de elementar justi¢a reconhecé-lo que nesta sede o0 CSM tem vindo a encetar
um conjunto de mecanismos tendentes a obter esse resultado; mecanismos que
passaram quer pelo sucessivo aperfeicoamento do Regulamento das Inspeccdes

Judiciais, quer pela criagdo de instrumentos de coordenagdo, e também, daquilo que



pude intuir como mero observador externo, por um crescente apego na notacao dos
juizes a critérios objectivos e de aplicagdo uniforme.

Dito isto, para, convocado para colaborar nesta tarefa e num tempo que € - uma
vez mais - de mudanga, assumir convictamente para mim proprio o papel de mero
interlocutor entre o CSM e os juizes inspecionados.

Mais do que fiscalizar ¢ propor ao CSM classifica¢des de servigo (obviamente
sem deixar de o fazer), seduz-me particularmente a vertente ligada ao apoio
institucional, a tentativa de, em espirito de coopera¢do, procurar compreender
atempadamente as dificuldades existentes em cada um dos tribunais da area
inspectiva; as dinadmicas pessoais e organicas respectivas; a possibilidade de
contribuir, ainda que modestamente, para o aconselhamento e apoio aos magistrados
no desenvolvimento da sua actividade profissional (sobretudo daqueles que se
encontram na fase inicial da carreira), e, sempre no respeito pela independéncia
coeva ao acto de julgar e as superiores orientacdes do CSM, incentivar uma
responsabilidade direccionada a elevar a capacidade de resposta e os padrdes de
qualidade do sistema judicial.

E que, independentemente das funcdes em que o CSM agora entendeu confiar-
me, da seriedade e empenho com que as procurarei exercer, ndo deixei nem quero
deixar de ser juiz na plenitude.

Um juiz com as qualidades (poucas), caracteristicas pessoais e defeitos
(muitos) que dispunha antes deste manifestar de confianca; uma pessoa vulgar, cuja
unica invulgaridade € a fun¢do que tem procurado exercer da melhor forma que pode
e sabe.

E a altura de terminar, porque para além da minha inquietude pessoal quanto
momento, existe tudo o demais para fazer que € o resto.
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E para esse resto, citando aqui o Sr. Juiz Desembargador e meu amigo José
Eusébio de Almeida, “s6 faz falta quem estd. Quem aceitar que o contributo nao ¢é
um dom natural, mas um empenhamento. Quem acreditar que estar presente ndo ¢
um privilégio mas um servico”.

Para esse resto digo: estou presente.

Bem hajam por terem tido a paciéncia de me ouvirem e a disponibilidade para
terem comparecido neste acto.

Lisboa, 25 de Setembro de 2012

Paulo Eduardo Cristao Correia.
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