CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Plenario

Deliberacao de 20.01.2009

Da-se conhecimento de que na sessao Plenaria de 20.01.2009 o Conselho Superior da
Magistratura deliberou proceder a concursos faseados de acesso aos Tribunais da Relacao
e ainda anunciar que reiterara a sua pratica — resultante da deliberacao do Plenario de
26.05.2000, Ponto Prévio n°® 3 — de renovar os destacamentos dos juizes auxiliares
colocados nesse Tribunais, em funcado das necessidades de servico, salvo por razdes de

mérito ou disciplinares

Lisboa, 20 de Janeiro de 2009.
A Juiza-Secretaria do CSM

Maria Joao Sousa e Faro
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Proc® n® 98-438/D

EXTRACTO DE DELIBERACAO

Na sessdo do Plenario Extraordinario do C.S.M., realizado em
20.01.2008, foi tomada a deliberagdo do sequinte teor:

‘Foram apreciadas e debatidas (no decurso das guais entrou o Exm® Vegal
Dr. Edvardo Augusto Alves Vera-Cruz Pinto, Vogal eleito pela Assembleia da
Republica) as diversas propostas de deliberagio com vista a definir a situagdo dos
acluais Juizes auxiliares nos Trbunais da Relagdo, face as alferagdes inlroduzidas
pela Lei n® 26/2008 no que tange & nomeagdo para tais Tribunais. Postas & volagso,
foram obtidos os seguintes resultados:
1° Proposta — Apresentada pelo Exm® Vogal Dr. Duro Mateus Cardoso, do seqguinte

fear —--
‘EXPOSICAQ DE MOTIVOS — Encontram-se em fungdes, como auxiliarss além
quadro, nos diversos Tribunais das Relages 118 Juizes de Dirgito.
Esse numero corresponde a necessidades efectivas de funcionaments dos respectivos

fibunais uma vez que os guadros respectivos definidos legalmente se encontram
desajustados da realidade.
A Lei n® 26/2008 veio introduzir alteragdes significativas no acesso aos Tribunais da

Relagdo as quais serfio j& aplicdveis no proxima movimenia judicial que abranja tais

Trbunais.
A alteragdo legislativa, pese embora algum alerta feito na Assembleia da Fepublica
aquando da audigdo deste CSM na 1* Comissdo (Assunios Constitucionais), ndo
contempiou qualquer providéncia relativamente 4 situacdo destes Julzes auxiliares, —
Importa salientar que destes Julzes auxiliares nos Tribunais das Relagies que all se
enconiram a exercer plenamente fungbes de Juiz Desembargador, alguns o estdo hd
mais de 4 anos. Por oufro lado, a sua colocagdo nos Tribunais da Relagdo, por
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concurso, foi realizada no &mbito de um guadro legisfativo cujos pressuposios se

masiram agora significativamente modificados.

Acresce que as syas nomeagbes para as fungdes de Juizes auxiliares nos Tribunais
das Relagfes estiveram sujeitas exactamente &s mesmas regras concursals
estabelecidas para a nomeagdo de Julzes Desembargadores “efectivos” & entdo em
vigor, ou seja, a antiguidade, o mérito e respeitando a proporcionalidede da chamada
entre as classificagfes de “Muito Bom” e o “Bam com DistingSo”.
Dagui decorre que, para além da designagdo, nada de substancial ou qualitativo
distingue estes Juizes auxiliares dos Juizes Desembargadores, afigurando-se-nas de
grave injustiga que aqueles ndo sejam providos como Desembargadores “efectivos®
nos respeclivos Tribunals da Relagdo, onde fazem falta concreta, antes da
toncrelizagdo de novo concurso com  sujeigdo s novas regras legalments
estabelecidas. - -

Injustica que sempre decomeria da eventualidade de, depais de exercerem durante
ancs as fungdes materais de Desembargador, poderem ficar numa indeterminada e
indsfinida situagdo de auxiliar sem conseguir a nomeagdo como “efectivo” ou, pior,
poderem ser obrigados a regressar & 12 instancia.
Humilhante para o préprio e desprestigiante para o mesmo e para a Jusfica em geral
se nos afigura que alguém que durante tantos anos exerceu com mérito as fungdes
comespondentes as de Desembargador, por efeifos priprios das confingéncigs do
CONcUrso curricular nos fermos em gue estd agora legalments estrulurado, seja
confrontade com & consideragdo pablica de que, afinal, ndo redne as condicies por
ser Desembargador. Que pensardo até os cidaddos gue viram, durante 3 e 4 anas, os
seus casos decididos nos Tribunais da Relagdo por esses juizes?
Impde-se, por isso, uma solugdo legislativa que faca justica a esses Juizes e evite uma

maior degradagdo da imagem da Justica.
For iniciativa deste CSM, foi ja proposta ao drgdo legislalivo competente a
redimensionagdo dos quadros dos Tribunals das Relagdes de forma a que os mesmos
refiiciam a realidade das necessidades existentes, aguardando-se agora resposta a
essa proposia.
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Devera este CSM, igualmente, propor iniciativa legislativa transitéria que contemple a

integragdo dos Juizes auxiliares dos Tribunais das Relagdes comespondentes aos

actuaimente além guadro.
PROPOSTA DE DELIBERACAQ: O Plendrio do GSM delibera solicitar ao Governo que
legisie no sentido de que os Julzes auxiliares agora existentes nos Tribunais das
Relagbes e comespondentes aos actualmente além quadro, possam ser integrados
nos quadros das Relagdes que venham a ser redimensionados, sem sujeigdo ao
concurso curricular que resultou das alteragdes introduzidas pela Lei n® 26/2008",
Foi tal proposta rejeitada, por maioria, por 7 (sete) votos contra (dos ExmPs
Presidente e Vogais Dr. Laborinho Licio, Dr. Méximo dos Santos, Prof Doutor Calvdo
da Silva, Dr* Alexandra Mendes, Prof. Doutor Ferreira de Almeida e Dr* Alexandra
Leitdo), 3 (trés) votos a favor (dos Exm®s \ice-Presidente, Or. Dure Mateus Cardoso
e Prof, Doutor Veera-Cruz Pinfo) e 4 (quatro) abstencées (dos Exm°s Vogais Dr
Henrigue Aradjo, Dr. Edgar Lopes, Dr. Rui Moreira & Dr. Joseé Eusébio Almeida). —--——
Pelo Exm® Vice-Presidente foi apresentada a seguinte declaracio de voto,
subscrita pelo Exm® Prof. Doutor Vera-Cruz-Pinto:
“Voto favoravelmente a proposta do Exm® Vogal Desembargador Duro Cardoso,
alargando-a, porém, aos Juizes de 17 Instincia mais anfigos que o mais moderno dos
auxiiares em exercicio na Relagdo e que, embora reunindo condigbes para exercer o

lugar de auxiliar na Relagdo ndo o requereram, por ser a Gnica Gque corresponds a
pratica consistentemente seguida pelo C.5.M. nesta matéria, fundamentada na
necessidade do servigo prestado e na boa-fé daqueles que prestam tal servigo. " —--- -
Pelo Exm® Vogal Dr. Edgar Lopes foi apresentada a seguinte declaragdo de voto:
“Enfendo que deveris abranger também os juizes da 1% instdncia com nofagdo nac
inferior a “Bom com Distingdo” e com maior anfiguidade que os auxiliares que exergam
fungdes na Relagdo. - srees

Por outro lado entendo que os jufzes em causa devem ser dispensados do concurso
que a lel agora prevé devendo, para o efeito, ser sujeitos a uma “Inspecgdo
Extraordingria”, passando de imedialo a efectivos os que obtenham nota de “Muito

Bom®, Os gue ndo a oblenham ficariam sweitos a0 concurso Nos (EMOSs NOMMAIE, " —==——
Pelo Exm® Vogal Dr. Rui Moreira foi apresentada a seguinte declaracio de voto.-
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‘Apenas me abstive quanto & votagdo da proposta de o C.S.M. dilfgenciar juntc da
Assembleia da Repiiblica pela obtengsio nesta fase de uma norma transitoria tendenta
a0 lratamento do problema dos Srs. Juizes colocados como auxiliares no Tribunal da
Relagdo por ter a conviegdo da total inutilidade de tal acgdo, fundada no historial deste
processo,”
£” Proposta — Apresentada pela Associacdo Sindfeal dos Julzes Fortugueses e por
uma peficdo colectiva subscrita por Juizes auxiliares colocados nos Tribunais da

Felagdo, com o seguinte teor:
"Peranle o impasse na resolugdo da siluagdo dos juizes suxiliares em fungdes nos
Tnbunais da Relagdo, os juizes auxiliares nesles fribunais solicitam ao plendrio do
CSM que na proxima reunido delibere uma proposta a apresentar ao poder politico-
fegistativo no sentido de ser aprovada norma Iransiténia que suspenda a aplicacdo
prafica do novo regime de acesso aos tribunais de segunda instancia durante o
perlodo necessdrio & absorgfio como efectivos de fodos os auxiliares presanfemants
colocados nos mesmos, solugdo que melhor dignifica as fungdes que ali ji
desempenham em igualdade de circunstincias com qualquer juiz desembargador’, —-
Tal proposta foi rejeitada nao tendo obtido qualquer volo favorgval,
Pelo Exm® Vogal Dr. Duro Mateus Cardoso foi apresentada a seguinte declaraciao
de volo: —-———-
"Entendo gue o pericdo de suspensdo de aplicagdo do novo regime devena ser por 2
anos e nao indefinidamente durante o perfodo necessario & absorgio como efectivos

de todos os auxifiares agora existentes”
Pelo Exm® Vogal Dr. Henrigue Aradjo foi apresentada a seguinte declaracdo de
volo:
“Abstive-me por considerar que a proposta de suspensdo nos lfermos em que estd feifa
@ a ser acolhida peio poder politico-legislativo, poderia gerar desigualdades
relativamente a fulzes ainda colocados na 17 instdncia j& detentores das condigbes

para ascenderem as fungdes de jufzes auxiliares nas Relagdes.”
3° Proposta - Apresentada pelo Exm® Vogal Dr, Edgar Lopes do seguinte teor; —-—-——-
‘Norma transitria que garanta que os julzes auxiliares da Relagdo (e os juizes de 12
instancia com maior antiguidade que ao auxiliares que exercem fungdes na relagdo)
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sejam dispensados do concurso que a Lei agora prevé, passando a efectivos depois
e sueitos a uma Inspecgdo Extraordindria e obtenham a nota de “Muite Bom”, - - -
Tal proposta foi rejeitada, por mailoria, por & {seis) votos contra (dos Exm®s
Presidente e Vogais Dr. Laborinho Lacio, Dr. Méximo dos Santos, Prof Doutor Calvdo
da Silva, Prof. Doutor Ferreira de Almeida e Dr® Alexandra Leftdo), ¥ fum) voto a faver
(do proponerie) e 7 (sete) abstengdes (dos Exm®s Vice-Fresidonto e Vogais Or
Henrique Aradjo, Prof. Doutor Vera-Cruz Pinto, Dr. José Eusébio Almeida, Dr. Rui
Moreira, Dr* Alexandra Mendes e Dr. Duro Mateus Cardosa).
Pelo Exm® Vogal Dr. Rui Moreira foi apresentada a seguinte declaragdo de voto:--
‘Apenas me abstive quanto & votagdo da proposta de o C.S.M. difigenciar junto da
Assembieia da Repiiblica pela oblengdo nesta fase de uma norma transitoria tendente
o tratamento do problems dos Srs, Julzes colocados como auxiliares no Tribunal da
Relagéio por ter a convicgdo da total inutilidade de tal acedo, fundada no historial deste
processo.”
4° Proposta - Aprosentada pela Exm® Vagal Dr® Alexandra Leitdo do seqguinte leor: -—
‘No sentido do CSM proceder a concursos faseados de scesso aos Tribunais da
Refagdo e, ainda, anunciar que excepcionadas razées de mérnfo ou disciplinares,
reiferard & pratica — resuitante da deliberacdo do Plenano de 26.05.2000, Ponto Prévio
n® 3 - de renovar, em fungdo das necessidades de servigo, os destacamentos dos
juizes auxiliares colocados nesses Tribunais”,
Tal proposta foi aprovada, por maiorfa, com 12 (doze) votos a favor (dos Exm®s
Frestdente e Vice-Presidente e Vogais Dr. Laborinho Licio, Dr. Méximo dos Sanfos,
Prof. Doutor Calvéo da Silva, Or® Alexandra Mendes, Prof Doutor Ferreira de Almeida,
Dr. Edgar Lopes, Dr. Henrique Aradjo, Prof Doutor Vera-Cruz Pinto, Or* Alexandra
Leitdo e Dr. Rul Moreira) e 2 (duas) abstengées (dos Exm®s Vogais Dr. Duro Maleus
Cardoso e Or. José Eusébio Almeida),
Pelo Exm® Vice-Presidente foi apresentada a seguinte declaragdo de voto,
subscrita pelo Exm® Prof. Doutor Vera-Cruz Pinto:
“Tendo votado numa proposta que ndo foi aprovada e por entender que esta proposta
€ a que, vercida a que votei, melhor pratege os valores e princlpios que aqui devem
ser salvaguardados, votel favoravelments a proposta como deliberagdo a adoptar pelo
C.5.M. em defesa dos juizas auxiliares.”
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Pelo Exm® Vogal Dr. Edgar Lopes foi apresentada a seguinte declaracdo de
volo: .
‘Entenda, todawia, que a referéncia a “razdes de ardam diselplinar” para ndo ser
renovado o destacamento como auxiliar na Refagdo era dispensédvel uma vez gue ndo
estd configurada como pena disciplinar no Estatuto. £ suficiente a referéncia a razéies

e mevito.”
Pelo Exm® Vlogal Dr. José Eusébio Almeida foi apresentada a seguinte
declaracdo de voto: —- e
“Abstive-me na votagdo das diversas propostas gpresentadas pelas seguintes razdes:-
1. Conforme resultara da respecliva acta, na ocasido em que se ia discutir & deliberar
sobre a regulamentagdo do concurso de acesso aos Tribunais da Relagdo, suscitei o
meu impedimento, fundamentando-me, desde logo e formalments, na evenfualidade
da poder & vir a ser chamado a0 concurso, pefo menos considerando o faclo de essa
hipétese ndo estar completamente afastada e depender da amplitude desse concurso.-
Em conformidade, e sem a minha presenga, o Conselho Superior de Magistratura veio
a ‘regulamentar” o concurso ou possivel concurso de acesso aos Tribunais da

Relagéo.
As guestdes gue hoje se colocam ao Plendric (na sequéncia de abaixo-assinado
remetido pelos Exm®s Juizes auxiliares na Relagdo e de proposta feifa pelo Exm®
Vogal Duro Cardoso) sdo diversas e, salvo melhar entendimento, ndo envolvem a
obrigagio de impedimenfo mormente enguanto delas results nao apenas uma
eveniual resolugdo de casos concretos — ainda que muitos (Juizes suxiliares na
Relagdo ou em situacdes equiparadas) - mas a ponderagdo de uma problemética geral
que se prende com a operabilidade da nova Lei, com a justica de um regime transitdrio
& com razdes que esfe juslificam ou, pelos menos, um qualquer mecanismo de

equilibrio enfre os concorrentes.
2, Por uma questdo relevante de coeréncia e de transparéncia (mesmo, como se
disse, entendendo ndo ser caso de impedimento lagal) sinto-me obrigado a abstengdo

na votacdo das proposias. ———
Esta abstengdo impde-se-me na medida em que a solugde a encontrar — no sentido
positiva ou negativo — para os Exm®s auxiliares poders, ao menos indirectaments,
reflectir-se na minha posigio (julz de primeira instancia, mas Jja mais anligo que alguns
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- 05 difimos — colegas que servem como auxiliares) previsivelmente ate, beneficiando-
a e, por outro lado, porque as restantes questies (envolvendo o problerma global),
nomeadamente o regime transitorio, se ligam ainda, & questio dos Exm®s auxiliares. --
3. Sem embargo desta abstengSo (mas até pelas razdes qgue a impdem) entendo
dever deixar dito, ainda, o sequinte:
Existe uma sitvacdo de desigualdade entre os eveniuais concorrentes & efectivagdo
como Desembargadores (estando ou ndo como auxifiares, alids, mas com inegavel
relevancia denfro do numero dos que assim se encontram) que devera levar o
Conselho Superior da Magistratura a usar de todos 0s meios e fazer todos os esforgos
para a colmatar, seja conseguindo junto do Poder Legislativo um regime fransifdrio,
seja — na eventual impossibilidade desta — na nao realizagdo de concurso enqguanto as
referidas desigualdades se n#o encontrem sanadas ou, no minimao, leva-las a
especifica consideragdo aquando do concurso. “een
As desigualdades que referimos resultam de vérios factores, mas vdrios deles tém
uma directa responsabilidade do Conselho Superior da Magistratura, aconfecida so
longo de muitos anos, nomeadamente a impossibilidade de cumprirmento tempestivo
dos planos de inspecgdo ou a (anteriormente existente) possibilidade do Juiz Auxiliar
da relagdo ndo ver apreciado (inspeccionado) o seu servigo de primaeira insténcia, o
cormespondente aos anas finais.
Sem grandes deiongas, entendemos que o Conselho Superior da Magistratura, ao
forgo de muitos anos, acabou por contribuir para uma sitvagdo de facto que agora
coloca em desigualdade — sem qualguer culpa propna — muitos dos eventuais
concomentes. Perante esfa realidade (e sem aprofundar oulras razdes, embora
reconhiega também que uma solugdo que ndo acautele a posigao dos Juizes Auxiliaras
da Relagdo € o raconhecimento de uma grave falha do sistema judicial, em especial
se, por alguma forma, eslivesse em risco o ‘regresso” a primeira instancia), que o
Conselho Superior da Magistratura ndo pode ignorar, & forgoso que se consiga —
gueremas dizer que, pelo menos, se lenfe — um regime especial, fransitdrio ou
moratono que, no perfode comespondente, permita o justo equilibric entre os

THY,

concormantes,”
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Lisboa, 5 de Fevereiro de 2009

O Escrivae de Direito

Uotnnes

Jose Martins



5 N

Conselho Superior da Magistratura

Proc. n° 08-3/M1 — Nomeacgéao de Juizes da Relacao —~ Movimentos

EXTRACTO DE DELIBERAGCAO

Na Sessao Plenaria Extraordinaria do C.S.M., realizado em

20.01.2009, foi tomada a deliberacao do seqguinte teor:

“Apds debate (no qual ndo participou, por se ter ausentado da sala, por ter
suscitado o seu impedimento, o Exm° Vogal Dr. José Eusébio Almeida) foi
deliberado fixar em 12 o numero de vagas previsto e, relativamente a ponderacdo das
anteriores classificagbes prevista no nimero 9 substituir a de - dois ‘Muito Bom’ — 110 a
120 pontos” por “- um ‘Bom com Distingao’ e um ‘Muito Bom’ ou dois ‘Muito Bom’ —
100 a 120”.

Nesta altura saiu da sala o Exm° Vogal Dr. Laborinho Lucio.

Relativamente aos Vogais que integrardo o juri a que se refere o numero 9 (art.

47° n°4, al. b) i) a iii) do E.M.J.) foram indigitados os seguintes membros:

i) Juiz Conselheiro Dr. Anténio Nunes Ferreira Girdo;

ii) Prof. Doutor Manuel da Costa Andrade e Prof. Doutor Carlos Manuel

Figueira Ferreira de Almeida;

iii) Prof. Doutor Miguel Fernando Pessanha Teixeira de Sousa;
[apos votagéo, por voto secreto, de entre os indicados (e deliberado aceitar todas

as indicagoes de Professores Universitarios recebidos até hoje), nos termos do n° 5 do

art. 47°do E.M.J.], em que se registaram os seguintes resultados
- Prof. Doutor Miguel Fernando Pessanha Teixeira de Sousa — 11 (onze) votos; --
- Prof. Doutor José Augusto Preto Xavier Lobo Moutinho — 1 (um) voto. ----=---------
Assim, os n°s 2, 4 e 9 do Aviso de Abertura do 1° Concurso Curricular de
Acesso aos Tribunais da Relagcao, aprovado na sessao Plenaria Extraordinaria de

25.11.2008 (Acta n° 28/2008) passam ter a seguinte redacg¢éo:

“2 — O numero de vagas ¢ fixado em 12, sendo que o numero de concorrentes a

admitir na primeira fase € de 24, nos termos do artigo 47°, n° 2, do EMJ, de acordo com

a lista que se publica em anexo ao presente Aviso.
§ unico - Serao preenchidas, através do presente concurso, as vagas que vierem

a ocorrer até 30 de Junho de 2009.
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4 —A defesa publica dos curriculos é feita perante um juri composto, nos termos
do artigo 47°, n° 4, do EMJ, pelo Presidente do Supremo Tribunal de Justica, que
preside, com faculdade de delegagao no Vice-Presidente do Conselho Superior da
Magistratura, e ainda, como vogais, pelo Prof. Doutor Miguel Fernando Pessanha
Teixeira de Sousa, Professor Catedratico da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, e pelos membros do Conselho Superior da Magistratura, Dr. Antonio Nunes

Ferreira Girdo, Prof. Doutor Manuel da Costa Andrade e Prof. Doutor Carlos Manuel

Figueira Ferreira de Almeida. ----~----=--==----
9 — A ponderacgéo das anteriores classificagdbes de servigo serd operada segundo

0s seguintes criterios, tendo por referéncia o contetdo e resultado dos dois Ultimos actos

de avaliagao de mérito:

- um '‘Bom com Distingéo’ — 80 a 90 pontos;

- dois ‘Bom com Distingao’ — 90 a 100 pontos;

- um ‘Bom’ e um ‘Muito Bom’ — 90 a 110 pontos;

- um ‘Bom com Distingdo’ e um ‘Muito Bom’ ou dois “Muito Bom” — 100 a 120

£

pontos;

Mais foi deliberado dispensar a audigdo da Associacdo Sindical dos Juizes

Portugueses, por as alteragoes acima referenciadas revestirem diminuto significado. -

Lisboa, 6 de Fevereiro de 2009

O Escrivao de Direito
e ———— "‘\

Fernando Dias




