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CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Parecer do Conselho Superior da Magistratura
sobre o Anteprojecto de Proposta de Lei que altera o Estatuto dos
Magistrados Judiciais, o Estatuto do Ministério Publico e o Estatuto
dos Tribunais Administrativos e Fiscais

I. Referéncias introdutérias

Sua Exceléncia o Secretdario de Estado Adjunto e da Justiga,
através de oficio enviado pelo respectivo Chefe de Gabinete,

A\Y

solicitou ao Conselho Superior da Magistratura (CSM) “os
comentarios e contributos tidos por convenientes” relativamente
ao Anteprojecto de Proposta de Lei que altera o Estatuto dos
Magistrados Judiciais, o Estatuto do Ministério Publico e o Estatuto

dos Tribunais Administrativos e Fiscais.

Importa referir, antes de mais, que o CSM se vai pronunciar
apenas sobre as alteragbes que incidem no Estatuto dos
Magistrados Judiciais (EMJ), ndo produzindo quaisquer
comentarios relativamente as alteracdoes previstas para o Estatuto
do Ministério Publico e para o Estatuto dos Tribunais

Administrativos e Fiscais.
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Conforme é expressamente reconhecido na respectiva Exposicao
de Motivos, as alteragGes constantes do Anteprojecto incidem
sobre trés matérias: acesso aos tribunais superiores, composicao e
estatuto dos vogais membros do conselho permanente do CSM e
regime de jubilacdo dos magistrados.

As observagdes do CSM sobre o Anteprojecto em causa compdem-
se assim de uma primeira parte, em que se procedera a um
comentario de ordem geral, a que se seguird uma avaliagao
especifica das alteragdes previstas relativamente a cada uma das

trés matérias supra referidas.

I1. Observacoes de ordem geral

O EMJ] actualmente em vigor foi aprovado pela Lei n.© 21/85, de
30 de Julho. Leva, portanto, mais de 20 anos de vigéncia. Mas
esse periodo é na realidade ainda maior, se tivermos em conta que
o diploma de 1985 segue de muito perto o EMJ aprovado em 1977,
no dealbar do Estado Democratico em Portugal. Desde 1985, o
EMJ foi alvo de diversas alteragdes, mas nenhuma delas tocou nos

seus aspectos nucleares.
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Sem prejuizo de se reconhecer, em termos gerais, o seu relevante
contributo para a consolidacdo do Estado de Direito, é um facto
que, volvidos mais de 20 anos sobre a sua entrada em vigor, se
justifica plenamente a introducao de alteracdes em diversos
planos. |

A convicgdo dessa necessidade radica na experiéncia que o CSM foi
acumulando com a aplicagdo diaria do EM]. O CSM est3,
evidentemente, numa situagao privilegiada para se aperceber das
insuficiéncias que o EMJ foi progressivamente revelando, face a um
quadro envolvente que, nos mais diversos dominios, se encontra

em permanente e acelerada mutagao

O CSM ndo sbé se apercebeu da necessidade de uma profunda
reforma do EMJ], como ja ha muito que deu conta dessa
necessidade ao poder politico, designadamente quando, em 2004,
apresentou ao Governo um Projecto de alteracdo do EMJ], que

incidia sobre um vasto conjunto de matérias.

Salienta-se, no entanto, que, da parte do CSM, nao esta em causa,
neste momento, retomar globalmente tal projecto, tanto mais que
desde essa data, 'ja' relativamente distante, novos dados
relevantes tém de ser considerados no ambito de uma reflexao

sobre 0 assunto.
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O tempo decorrido desde a apresentacao pelo CSM desse projecto
mais enraizou a convicgdo de que urge uma verdadeira reforma do
EMJ, que o adapte a evolugao ocorrida nos ultimos 20 anos, que
reflicta os ensinamentos que a experiéncia permite retirar da sua

aplicagdo ao longo de um periodo tao significativo.

Infelizmente, porém, o Anteprojecto ora em causa ndo
corresponde, do ponto de vista do CSM, as necessidades da
reforma do EMJ que se impde. Por um lado, como ja vimos, o
Anteprojecto incide apenas sobre trés matérias, as quais, sendo
sem duvida bastante importantes, estdo muito longe de esgotar as
areas carecidas de intervencao.

Com efeito, um dos aspectos que tem merecido consenso é o de
que seria de toda a conveniéncia que o EMJ] contivesse, em
determinadas matérias, uma disciplina bastante mais exaustiva, de
modo a reduzir drasticamente 0 recurso a aplicagao subsidiaria de
normas constantes em diplomas que, por definicdo, nao podem
reflectir a especificidade da condicdo de magistrado, como sucede
com o regime juridico da funcado publica.

Ora, analisado o0 Anteprojecto, verifica-se que nada consta
relativamente a definicdo dos direitos e deveres dos juizes, ao seu

estatuto disciplinar, bem como as regras referentes ao
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procedimento disciplinar. Por outro lado, ja anteriormente o CSM
fez notar que, em bom rigor, as normas relativas a estrutura,
competéncia, funcionamento e organizacdo do CSM deveriam
constar de diploma auténomo, pois ndao tém verdadeira natureza

estatutaria.

Deste modo, mais do que uma reforma do EMJ], estamos perante
uma mera revisao de determinados aspectos, com a agravante de
que, do ponto de vista deste Conselho, conforme seguidamente se
explicitara, grande parte das alteragdes propostas ndo ira trazer,
bem pelo contrario, quaisquer melhorias relativamente a actual

situacgao.

II1. Sobre o acesso aos Tribunais da Relacdo e ao Supremo
Tribunal de Justica

1. Sobre o acesso aos Tribunais da Relacao

O CSM manifesta-se desfavoravelmente quanto as alteracoes
previstas para o artigo 47.° do EMJ, relativo ao concurso e
graduagao dos juizes da 12 instancia para efeito do provimento

das vagas de juiz das Relacgodes.
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Em primeiro lugar, o CSM nao vé qualquer vantagem para o
funcionamento do sistema na criagdo de um juri perante o qual os

candidatos terao de defender os seus curriculos.

Desde logo, o CSM ndo considera desejavel a uniformizacao da
metodologia de acesso as Relacdes e ao Supremo Tribunal de
Justica (STJ). De facto, o STJ], pelas suas caracteristicas
particulares, enquanto 6rgao superior da hierarquia dos tribunais
judiciais, cujo Pre_sidente € a quarta figura do Estado portugués,
justifica a previsdo de um modo especifico de acesso, que se
fundamenta, inclusive, na circunstancia de a ele poderem aceder,
além dos magistrados judiciais, magistrados do Ministério Publico e

outros juristas de mérito.

Pelo contrario, aos Tribunais da Relagdo sé podem aceder juizes de
direito e esse aspecto nao é - e bem - alterado no Anteprojecto.
Ora, sendo assim, qual o sentido util da ideia de “defesa do
curriculo” por parte de um magistrado? O curriculo de um
magistrado, sobretudo na 12 instancia, revela-se primacialmente
no modo como exerce a sua funcao, isto é, pela qualidade (ou falta
dela) das suas decisbes, pela capacidade de direccdo das
audiéncias, pela sua idoneidade, pelo modo como lida com os
demais operadores judiciadrios, etc.

stq
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E bom lembrar que o EMJ impde um sistema de classificacdo do
servico prestado pelos magistrados, precisamente com a finalidade
de apurar, em termos globais, o respectivo mérito. Nos termos do
disposto no n.° 1 do artigo 34.° do EMJ, “a classificacao deve
atender ao modo como os juizes de direito desempenham a
funcdo, ao volume, dificuldade e gestdo do servico a seu cargo, a
capacidade de simplificacdo dos actos processuais, as condi¢des do
trabalho prestado, a sua preparacgao técnica, categoria intelectual,
trabalhos juridicos_ publicados e idoneidade civica.”

Forcosamente, portanto, o curriculo do magistrado ha-de estar
reflectido na respectiva classificacao de servigo. Dai que 0 n.° 1 do
artigo 47.° do EMJ - que o Anteprojecto nao altera - estabeleca
que s6 podem concorrer a graduagao para a Relacdo os 60 juizes
mais antigos que obtiveram classificacdo de mérito, ou seja,

“muito bom” ou “bom com distingdo”.

Dir-se-a, talvez, em defesa da instituicao do juri previsto no
Anteprojecto, que se pretende evitar um sistema que funcione em
circuito fechado, inteiramente controlado pela classe dos
magistrados. Mas, em bom rigor, isso ndo sucede no sistema em
vigor, uma vez que 9 dos 17 membros do CSM, em principio, ndo
sao magistrados de carreira.
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Quer dizer, portanto, que no érgdo que atribui as classificagbes de
servico dos magistrados, no 6rgdo que € responsavel por todo o
sistema de inspecgdes, ha uma potencial maioria de ndo juizes,
pelo que se afiguram infundados os receios de um sistema fechado

sobre si proprio.

Claro que o CSM reconhece que o sistema actual pode e deve ser
melhorado. E 0o CSM esta empenhado nessa melhoria, estando
mesmo a estudar as melhores formas de a efectivar,
designadamente a luz do reforgco das suas estruturas resultante da

recente aprovacao da sua nova lei organica.

Mas nao é, seguramente, a prestacdao de uma prova de defesa do
curriculo que pode alterar o juizo resultante de todo um processo

de avaliagdo que é permanente e objectivo.

Admitem-se, sem duvida, melhorias no plano legislativo. Por
exemplo, entre os critérios de classificagdo dos magistrados
deveria constar na lei a apeténcia pelo manejo das modernas
tecnologias da informacdo e dos instrumentos informaticos de
trabalho, bem como a eficiéncia com que 0s mesmos sdo usados.
Por outro lado, o disposto no artigo 48.° do EMJ] poderia
eventualmente ser modificado de modo a que os juizes

classificados com “bom com distingao” s6 comecassem a preencher
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vagas depois de esgotados todos os juizes classificados com

“muito bom”.

Num plano mais técnico, chama-se a atencao para o facto de ndo
se perceber a razao pela qual o Anteprojecto estatui que os
concorrentes ao STJ defendem “publicamente” os seus curriculos,
enquanto para os concorrentes as Relacdes refere apenas que
“defendem os seus curriculos”; sera que neste caso essa defesa

nao é publica?

As alteracbes propostas podem ainda conduzir a efeitos perversos
e nocivos para o bom funcionamento do sistema judicial. Com
efeito, o sistema proposto é de indole a que se instale entre os
juizes a convicgao de que a ascensao na carreira da magistratura
dependera mais do enriquecimento curricular extra-judicial do que
do bom e permanente desempenho da fungao de julgar, ja que
esta implicita no mesmo uma sobrevalorizacdo da vertente

curricular extra-judicial.

Essa circunstdncia pode levar a frequentes pedidos de licenca
visando o enriquecimento do curriculo pela obtencdo de graus
académicos, o que, sendo embora em si mesmo perfeitamente

legitimo e até vantajoso, ndo deixara de criar enormes dificuldades
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no plano da gestao de um sistema que, como é sabido, se defronta

em muitos tribunais com uma tremenda falta de juizes.

Acresce que no Anteprojecto ndo se prevé qual o regime de
seleccdo dos . juizes auxiliares, que podem ser colocados nos
Tribunal da Relagd@o ao abrigo do disposto no artigo 50.9, n.° 2, da
Lei Orgdnica e de Funcionamento dos Tribunais Judiciais (LOFTJ), e
que actualmente sdao 102 (31 no Tribunal da Relacao do Porto, 10
no Tribunal da Relagdao de Guimaraes, 28 no Tribunal da Relacdo
de Lisboa, 20 no Tribunal da Relacao de Coimbra e 13 no Tribunal
da Relagdo de Evora).

Na verdade, no Anteprojecto nao esta prevista a forma como estes
juizes serdo colocados, se por antiguidade, como actualmente, ou
utilizando a lista de graduagao, sendo certo que o concurso para

juiz-auxiliar nos Tribunais da Relagdao nao é obrigatério.

Ora, caso se opte pela solugdo actual, um juiz poderia ficar
eternamente como auxiliar se nunca ficasse bem graduado nos
sucessivos concursos. Caso se escolha a segunda solugdo, existe o
risco de, caducando a lista de graduagdo, o juiz colocado como
auxiliar num Tribunal da Relagdo poder voltar a exercer funcgbes
num tribunal de primeira instancia, se, por exemplo, ficar pior

graduado que no concurso anterior. Qualquer uma destas
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situacdes, que necessariamente ocorrem se for adoptado o novo
regime, implica perda de prestigio para o(s) magistrado(s) em
questdo, e para a magistratura em geral, pelo devem ser

evitadas..

Um outro problema surge ao analisar o regime proposto no

Anteprojecto ora em causa.

Com efeito, existem cinco Tribunais da Relagdao, pelo que,
actualmente, o0s juizes de direito candidatos a juizes
Desembargadores podem optar por nao concorrer a algum ou
alguns dos Tribunais da Relagao, seleccionando a escolha,

nomeadamente, com base na proximidade da sua residéncia.

Com o regime ora em projecto, tendo em conta que a lista de
graduacdo é unica, como sera feita a seleccdo de juizes para cada
Tribunal da Relacdo? Caducar@a o direito daquele que, estando
graduado de forma a ser colocado num dos Tribunais da Relacao,
nao tenha concorrido para o Tribunal onde haveria vaga mas sim
para outro onde as vagas ficaram preenchidas com candidatos
melhor graduados? |

Resta salientar que, tendo em conta o numero de candidatos (60)

e o volume de trabalho subjacente, um concurso anual, nos

11
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termos previstos no Anteprojecto, ndao € exequivel, sugerindo-se
por isso que o mesmo tenha, no minimo, duragdo bi-anual,
fazendo-se idéntica sugestdo no que respeita ao concurso para o
Supremo Tribunal de Justica. Por outro lado, a alteracdo quanto ao
concurso para a Relagdo recomendaria que se aumentasse o
nimero de candidatos para 80 (artigo 47,°, n.° 1, do EMJ), uma
vez que um universo de recrutamento acrescido cria condigOes
para um aumento da qualidade global dos candidatos que

efectivamente preencherdo as vagas.

2. Sobre o acesso ao STJ)

Como nota preliminar, o0 CSM nao pode deixar de salientar que
tanto as alteragbes relativas ao acesso as Relagcbes como as
relativas ao acesso ao STJ] resultam num enfraquecimento
estratégico das suas fungdes e sdo, em Ultima andlise,
contraditérias com o processo de reforco institucional resultante da

nova lei organica.

Por outro lado, o CSM considera que, globalmente considerada, a
experiéncia das graduacdes para o STJ é positiva, muito embora o
proprio CSM tenha vindo a introduzir, em cada nova graduacéo,
aperfeicoamentos na metodologia seguida, procurando desse

12
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modo que o resultado final seja cada vez mais objectivo e

rigoroso.

As razdes que valem para recusar um juri exterior ao 6rgao no
acesso as Relagdes valem também no que toca ao acesso ao STJ.
O controlo “externo”, se quisermos por as coisas nesses termos,
do processo de graduacgdo de juizes é garantido pela natureza da
propria composicao do CSM.

Alids, das 5 personalidades que compdem o juri, 3 sdo do CSM e o
Bastondrio da Ordem dos Advogados ja participa actualmente nas
reunides em que se discuta ou delibere sobre o concurso de acesso
ao ST] e designacdo dos respectivos juizes (é certo que apenas
com voto consultivo), por forca do disposto no 156.9, n.° 4, do
EMJ. O que significa, portanto, que a unica novidade consiste no
professor universitario de Direito, o que é manifestamente muito
pouco para justificar tamanha mudanga na metodologia do
processo. Refira-se também, a este propédsito, o facto de o
Anteprojecto nao prever quaisquer regras tendo em vista a
indicacdo do professor universitario “pelas faculdades de direito
publicas”, sendo certo que a exclusdao das faculdades de direito
privadas se afigura contraria a Constituicdo da Republica.

Anota-se, ainda, por outro lado, que ndao se prevé em tal juri

alguém ligado ao Ministério Publico, o que faria todo o sentido,

sté

13



L

CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

tendo em conta que os respectivos magistrados também podem

concorrer ao STJ.

A previsdao deste juri ndo se traduz assim em qualquer ganho
visivel para a fiabilidade do sistema de acesso ao STJ, com a
desvantagem de tornar todo o processo desnecessariamente mais
complexo e, portanto, mais moroso. O sistema proposto acabara
por conduzir ao apagamento das fungbes do CSM, uma vez que
este tenderd a resignar-se com o Parecer do juri. Se isso nao
suceder, havera uma implicita desautorizagdo do juri pelo Plenario,

o que também nao deixa de ser problematico.

Contudo, o CSM admite que poderao resultar algumas vantagens
para o processo de graduacao, designadamente do ponto de vista
da uniformizagao de critérios, se a lei prever expressamente a
constituicdo de um juri para efeito da graduacao dos concorrentes
ao STJ, conquanto se trate de um juri interno ao CSM, constituido
por uma parte dos seus membros. Consequentemente, o CSM esta
obviamente disponivel para colaborar na melhor forma de

consagrar essa solucgao.
Finalmente, o CSM considera que a possibilidade de acesso ao ST)

por parte juristas de reconhecido mérito que ndao sejam

magistrados € uma mais-valia para o sistema de justica.

14



ste

e

CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Consequentemente, entende que o0s requisitos actualmente
previstos na lei para esse efeito podem ser melhorados, a luz da
evolugdo ocorrida nas ultimas décadas, ainda que considere que
deve ser mantida a exigéncia de uma experiéncia profissional
minima de 20 anos. De facto, para além da docéncia universitaria
e da advocacia, outras experiéncias no dominio das profissdes
juridicas podem e devem ser susceptiveis de valoragdo no ambito
do acesso ao ST]. Também quanto a este ponto, o CSM estd
naturalmente disponivel para dar o seu contributo, tendo em vista

encontrar uma adequada consagracgao legal dessa alteracao.

IV. Sobre a composicao e o estatuto dos membros do

Conselho Permanente

Como resulta da propria epigrafe, as alteragoes introduzidas neste
ponto estdao exclusivamente focadas no Conselho Permanente.
Ora, o CSM entende que importa sempre pensar todas as
alteragbes a partir da consideracao do CSM no seu todo. Assim,
por exemplo, do ponto de vista do CSM, nao é o facto de ser vogal
do Conselho Permanente que determina o exercicio do cargo em
regime de tempo integral, mas sim o facto de ser membro do CSM
em regime de tempo integral que implica a obrigatoriedade de ser

vogal do Conselho Permanente.
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Quanto a questao da composicdo, importa desde ja salientar que
se concorda com a elevagao de 2 para 4 no numero de vogais
designados pela Assembleia da Republica que integram o Conselho
Permanente (nova redaccao proposta para a alinea f) do n.° 3 do
artigo 150.° do EMJ).

Todavia, o CSM exprime as maiores reservas quanto a nova
redaccao dada ao n.° 4 do artigo 150.° do EMJ, no que diz respeito
aos vogais magistrados. Com efeito, em termos praticos, a
alteragao introduzida significa que um dos desembargadores e dois
dos juizes de direito do CSM nunca integrardo o Conselho
Permanente, o0 que se afigura inconveniente sob diversas

perspectivas.

Anota-se também que embora o Anteprojecto eleve para 10 o
namero de membros do Conselho Permanente ndo se introduz
qualquer modificacdo no n.°© 2 do artigo 157.9, que fixa o
respectivo quérum.

Um dos efeitos das alteragbes introduzidas é o de que os 10
membros do Conselho Permanente terdo, todos eles, de exercer as

suas funcdes em regime de tempo integral.

569
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Trata-se de uma mudancga de largo alcance. Considera o CSM que
ndo é claro o que se deve entender no Anteprojecto por “regime
de tempo integral”. Implica uma absoluta exclusividade? E
compativel com o exercicio de fungdes docentes remuneradas? Em
caso afirmativo, da lugar a suspensao dos prazos para efeito da
apresentacao de trabalhos académicos?

Importa ter presente que todas estas questdes tém de ser
equacionadas tendo em conta o disposto no artigo 148.9, n.° 1, do
EM], o qual estatui que “aos vogais do Conselho Superior da
Magistratura que nao sejam juizes é aplicavel o regime de
garantias dos magistrados judiciais”. O termo “incompatibilidades”,
gue constava da redacgao inicial deste preceito, foi eliminado pela
Lei n.© 81/98, de 3 de Dezembro, o que nao pode deixar de ser
valorado para efeito da definicdo do alcance do conceito de
“regime de tempo integral.”

Ha, pois, um vasto conjunto de interrogagdes a que o Anteprojecto
nao da resposta. Ora, sem essas respostas € dificil fazer uma
avaliacao rigorosa do impacto da alteracao introduzida. A este
propdsito, o CSM considera que a redacgdo dada no Anteprojecto
ao n.% 3 do artigo 148.9 do EMJ deve ser clarificada, de modo a
gue ndo subsistam duvidas que os vogais do Conselho Permanente

Se€
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em regime de tempo integral auferem o0 vencimento

correspondente ao de juiz conselheiro.

Por outro lado, a experiéncia aconselha que, relativamente aos
vogais nao juizes, seja prevista possibilidade de os mesmos serem
membros em regime de tempo parcial, como de resto
normalmente sucede com 0s vogais que sdao desembargadores,
que nos respectivos tribunais continuam a prestar servico, embora

com distribuicdo reduzida.

Na verdade, o que importa é conseguir que 0s vogais ndo juizes se
envolvam o mais intensamente possivel na vida do CSM, criando

para isso instrumentos flexiveis que facilitem esse desiderato.

Ha muito que o CSM defende as vantagens de vogais nao juizes
exercerem as suas fungdes no CSM em regime de tempo integral,
isto €, recebendo remuneragdao e participando, como todos os

demais membros, na distribuicao de processos.

Todavia, tem-se mostrado muito dificil concretizar esse objectivo,
que em bom rigor a lei em vigor j& permite. O CSM considera
assim que o estabelecimento da obrigatoriedade de 4 dos 7
membros eleitos pela Assembleia da Republica exercerem em

regime de tempo integral as suas fungdes, ainda para mais sem

18
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um cabal esclarecimento desse conceito, pode traduzir-se numa
mudancga demasiado drastica, susceptivel, inclusive, de se revelar

contraproducente.

Para o CSM, no que toca aos vogais nao juizes, a obrigatoriedade
de prestacdo de funcdes em regime de tempo integral deve ser
reduzida a dois membros. Quanto aos vogais designados pelo
Presidente da Republica, o Anteprojecto impde a obrigacdo de
prestacao de fungdes em regime de tempo integral relativamente a
um dos dois desighados. Também quanto a esse ponto, o CSM tem

fortes duvidas sobre a bondade da solugao.

Por ultimo, e ainda no que diz respeito ao exercicio de fungdes em
regime de tempo integral pelos vogais designados pelo Parlamento
e pelo Presidente da Republica, o CSM considera indispensavel que
exista no Anteprojecto uma norma transitéria, que salvaguarde,

como é habitual nestas circunstancias, os mandatos em curso.

Se isso nao acontecer, a entrada vigor do novo regime, sobretudo
se se mantiver a sua actual configuracdo, podera conduzir a
necessidade de eleicdo de novos membros, cujo mandato sera

necessariamente atipico, com toda a instabilidade dai decorrente.
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V. Sobre o regime de jubilacdao dos magistrados judiciais

A jubilacdo concedida aos juizes justifica-se por dois factores
complementares: pelo exercicio de uma actividade jurisdicional
que integra uma das fungdes de soberania e pela carreira
prolongada em regime de exclusividade ao longo da qual essa
funcao foi exercida sem macula grave.

Dai que a jubilagdo funcione tanto como um reconhecimento de
quem participou numa das fungdes soberanas como, sobretudo,
como instrumento de prestigio da propria magistratura no seu
todo.

Eliminar a jubilagdo imporia - como contrapartida - rever de modo
significativo toda a grelha remuneratéria dos juizes no activo (que
ndo é alterada desde 1991) e eliminar o actual regime de
incompatibilidades dos juizes que deveriam passar obviamente
(com os perigos que isso acarretard) a poder exercer algumas

outras actividades de forma remunerada.

Isto é tanto mais visivel quanto o relatério de 2006 da CEPEJ]
(comissdao europeia para a eficacia da justica) do Conselho da
Europa coloca os juizes portugueses como 0s pior remunerados no

conjunto dos paises da Europa central, do norte e ocidental.
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Assim, entende-se que o0 regime da jubilacdo € de manter mas
“moralizado” em alguns requisitos que legalmente se deveriam

introduzir.

Nesta conformidade é de manter na integra a redacgdo do n° 2 do
art. 67 do Estatuto dos Magistrados Judiciais, aditando-se as
regras seguintes:

a) da jubilacdo poderao beneficiar os juizes de qualquer
instdncia, com 36 anos de servico no minimo e com a
idade - regra prevista para a Administracao Publica;

b) a jubilagao por incapacidade prevista no art. 65 do E.M.].,,
sem a existéncia dos requisitos de idade e tempo de
servigo, s6 deve ser concedida em casos muito especiais e
restritivos definidos na lei;

c) da jubilagdo devem ser excluidos os juizes (de qualquer
instdncia) que tenham sido punidos com pena de
gravidade acima de um certo patamar, em condicdes a
fixar;

d) juiz que pretenda jubilar-se mas tenha pendente processo
disciplinar s6 pode obter o estatuto depois de decidido
esse processo;

e) juiz jubilado nao pode suspender provisoriamente o

estatuto da jubilacao;
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f) o vencimento liquido do jubilado deve sensivelmente ser

idéntico que o do juiz no activo e da mesma categoria.

Lisboa, 8 de Outubro de 2007

O Presidente do C.S.M. O Vogal do C.S.M.

Luis Anténio Noronha Nascimento Luis Mdximo dos Santos
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