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Declaracdo de exoneracéo de responsabilidade:
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direito da Unido em vigor nem a sua evolugdo ulterior. N&o prejudica igualmente a
interpretacdo autorizada do direito da Unido que possa ser dada pelo Tribunal de Justica
da Unido Europeia.



EMISSAO DE UM MANDADO DE DETENQAO EUROPEU
Principais etapas

(AJ = Autoridade judiciaria)

PROCEDIMENTO PENAL NO
ESTADO-MEMBRO DE EMISSAO

/ \

PROCEDIMENTO PENAL, 12 MESES + PENA, 4 MESES + (art. 2.°, n.° 1)
(art. 2.°, n.° 1)

Com base numa DECISAO DE DETENCAO Com base numa SENTENCA COM
NACIONAL [art. 8.°, n.° 1, alinea c)] FORCA EXECUTIVA [art. 8.°, n.° 1,
alinea c)1
MDE EMITIDO
PARADEIRO CONHECIDO PARADEIRO
DESCONHECIDO
MDE TRANSMITIDO DIRETAMENTE A AJ MDE INSERIDO COMO UMA
DE EXECUCAO INDICACAO NO SIS pelo gabinete

SIRENE nacional



EXECUQAO DE UM MANDADO DE DETENCAO EUROPEU
Principais etapas
(AJ = Autoridade judiciaria)

PESSOA DETIDA

Manutengao da pessoa procurada em
detengao (art. 12.°)

Audicao da pessoa procurada (art. 14.°)

Diversos direitos processuais da pessoa
procurada (artigo 11.°)

Garantias a fornecer pelo Estado-Membro de
emissdo (art. 5.°)

Eventuais informag¢des complementares
(art 15.°,n.°2)

MOTIVOS DE NAO EXECUCAO (arts. 3.°, 4.° e 4.°-A)

|

~

SIM NAO

CONSENTIMENTO NA ENTREGA (art. 13.°) NAO CONSENTIMENTO

N — T— /

10 DIAS (art. 17.°, n.° 2) 60 DIAS (art. 17.°, n.° 3)

N/

DECISAO RELATIVA A

ENTREGA

NOTIFICACAO A AJ DE EMISSAO (art. 22.°)

ENTREGA NO PRAZO DE 10 DIAS (art. 23.°)

DEDUCAO DO PERIODO DE DETENGCAO CUMPRIDO (art. 26.°)



PREFACIO

O presente manual ¢ uma versdo revista do Manual Europeu para a emissdo do mandado
de detencio europeu, publicado pelo Conselho em 2008" e revisto em 20102 Depois do
termo do periodo transitério de cinco anos previsto pelo Tratado de Lisboa dos
designados instrumentos juridicos do ex-terceiro pilar’, nomeadamente a Decisdo-
Quadro 2002/584/JAI do Conselho, de 13 de junho de 2002, relativa ao mandado de
detencdo europeu e aos processos de entrega entre os Estados-Membros® (a seguir
designada por «Decisédo-Quadro relativa ao MDE»), a Comissdo assumiu a
responsabilidade de atualizar e rever o manual.

Este manual tem em conta a experiéncia adquirida nos ultimos 13 anos de aplicagao do
Mandado de Detencdo Europeu na Unido. A finalidade desta revisdo consiste em
atualizar o manual e torna-lo mais completo e de mais facil utilizacao. Para preparar esta
ultima versao do manual, a Comissdo consultou varias partes interessadas e peritos,
incluindo a Eurojust, o secretariado da Rede Judicidria Europeia e peritos
governamentais e autoridades judiciarias dos Estados-Membros.

O manual est4 disponivel na internet no seguinte endereco: https://e-justice.europa.eu em
todas as linguas oficiais da Unido.

8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31.
17195/1/10 REV 1 COPEN 275 EJN 72 EUROJUST 139.
Protocolo (n.° 36) relativo as disposi¢des transitorias.

JO L 190 de 18.7.2002, p. 1.

AW N P
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https://ejustice.europa.eu/

INTRODUCAO

1. APRESENTACAO GERAL DO MANDADO DE DETENCAO EUROPEU (MDE)
1.1. Contexto do MDE

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE foi adotada pelo Conselho em 13 de junho de 2002 e
os Estados-Membros ficaram obrigados a tomar todas as medidas necessarias para lhe
dar cumprimento até 31 de dezembro de 2003. A partir de 1 de janeiro de 2004, 0 novo
regime de entrega de pessoas substituiu, com algumas excegdes, 0s sistemas de
extradicdo. No que diz respeito a entrega entre Estados-Membros, foram substituidas as
disposicdes correspondentes das seguintes convengoes:

a) A Convencao Europeia de extradi¢do de 13 de dezembro de 1957 (ETS n.° 024),
0 seu protocolo adicional de 15 de outubro de 1975 (ETS n.° 086), o seu
segundo protocolo adicional de 17 de marco de 1978 (ETSn.°098) e a
Convencdo Europeia para a represséo do terrorismo de 27 de janeiro de 1977
(ETS n.° 090) no que diz respeito a extradicao;

b) O Acordo, de26demaio de 1989, entre o0s12 Estados-Membros das
Comunidades Europeias sobre a simplificacdo e a modernizacdo dos métodos de
transmisséo dos pedidos de extradigéo;

C) A Convencéo, de 10 de marco de 1995, relativa ao processo simplificado de
extradicdo entre os Estados-Membros da Uni&o Europeia’;

d) A Convencdo, de 27 de setembro de 1996, relativa a extradi¢cdo entre os
Estados-Membros da Unido Europeiae;

e) O titulo I1l, capitulo IV, da Convencéo, de 19 de junho de 1990, de aplicacdo do
Acordo de Schengen, de 14 de Junho de 1985, relativo a supressdo gradual dos
controlos nas fronteiras comuns’.

1.2. Definicéo e principais caracteristicas do MDE
O MDE ¢ uma decisdo judiciaria com forca executiva na Unido, emitida por um Estado-

Membro e executada noutro Estado-Membro com base no principio do reconhecimento
mutuo.

> JO C 78 de 30.3.1995, p. 2.
6 JO C 313 de 23.10.1996, p. 12.
! JO L 239 de 22.9.2000, p. 19.
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Tal como assinalado pelo Tribunal de Justi¢a nos acorddos do processo C-452/16 PPU
Poltorak® ¢ do processo C-477/16 PPU Kovalkovas®, resulta do artigo 1.°, n.° 1, da
Decisao-Quadro relativa ao MDE que um MDE constitui uma «decisao judiciaria» que
tem de ser emitida por uma «autoridade judiciaria», na acecdo do artigo 6.°, n.° 1.
O Tribunal de Justiga considerou que a expressao «autoridade judicidria», constante do
artigo 6.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, néo se limita a designar apenas 0s
juizes ou os tribunais de um Estado-Membro, mas pode abranger, em termos mais gerais,
as autoridades que participam na administracdo da justica no sistema juridico em causa.
Contudo, o Tribunal de Justica considerou que a expressdo «autoridade judiciaria»,
referida nessa disposicéo, ndo pode ser interpretada como permitindo abranger do mesmo
modo os servigos de policia ou um 6rgédo executivo de um Estado-Membro, tal como um
ministério, e que os atos emitidos por essas autoridades ndo podem ser considerados
«decisdes judiciariasy.

O MDE substituiu o sistema tradicional de extradigdo por um mecanismo mais simples e
mais rapido de entrega de pessoas procuradas para efeitos de procedimento penal ou de
cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade. Um mandado
pode ser emitido para efeitos de:

a) Procedimento penal por atos puniveis, pela lei nacional, com pena ou medida de
seguranca privativas de liberdade de duracdo méaxima ndo inferior a 12 meses
(durante as fases de investigacdo, analise e julgamento até a sentenca final);

b) Cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade de
duragéo ndo inferior a quatro meses.

As alineas a) e b) ndo sdo cumulativas.

A fim de simplificar os pedidos e permitir responder-lhes mais facilmente, estes passaram
a ser formulados de modo uniforme mediante o preenchimento de um formulario de
MDE. Contudo, é sempre necessario que uma sentenca nacional com forga executiva, ou
um mandado de deten¢do nacional ou uma decisdo judicidria da mesma natureza tenha
sido emitida previamente e de forma separada do MDE (ver seccdo 2.1.3).

As autoridades centrais, que tradicionalmente desempenhavam um papel importante no
processo de extradicdo, sdo excluidas do processo de decisdo no ambito dos
procedimentos de MDE. Contudo, o artigo 7.° da Decisao-Quadro relativa ao MDE prevé
que os Estados-Membros podem designar autoridades centrais para assistir € apoiar as
autoridades judiciarias, em especial a nivel da rece¢do e transmissao dos MDE.

Nos Estados-Membros em que funciona o Sistema de Informagéo de Schengen (SIS) (no
momento do presente manual, todos os Estados-Membros, exceto a Irlanda e o Chipre),
0s gabinetes SIRENE desempenham um papel importante no procedimento do MDE
quando uma indicacao correspondente foi inserida no SIS. As regras e 0s procedimentos
que regulam a cooperacdo entre Estados-Membros no respeitante as indicacdes para
efeitos de detencdo com base em mandados de detencdo europeus sdo definidos nos
artigos 24.° a 31.° da Decisdo 2007/533/JAl do Conselho, de 12 de junho de 2007,

8 Acorddo do Tribunal de Justica de 10 de novembro de 2016, Poltorak, C-452/16 PPU,
ECLI:EU:C:2016:858.
’ Acérddo do Tribunal de Justica de 10 de novembro de 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU,

ECLI:EU:C:2016:861.
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relativa ao estabelecimento, ao funcionamento e a utilizacdo do Sistema de Informacéo
Schengen de segunda geracdo (SIS I1)* («Decisdo SIS I1») e no ponto 3 do Manual
SIRENE™,

A Decisdao-Quadro relativa ao MDE reflete uma filosofia de integragdo num espaco
judicidrio comum. Trata-se do primeiro instrumento juridico que implica uma cooperacao
entre os Estados-Membros em matéria penal baseada no principio do reconhecimento
mutuo. A decisdo do Estado-Membro de emissdo deve ser reconhecida sem outras
formalidades adicionais e tendo exclusivamente por base critérios judiciais.

A entrega de nacionais constitui um principio e a regra geral, com raras excegoes. Tais
excegdes dizem respeito ao cumprimento de penas privativas de liberdade no Estado-
Membro de origem e aplicam-se igualmente aos residentes. A pratica demonstrou que
cerca de um quinto do conjunto das entregas efetuadas na Unido dizem respeito aos
proprios nacionais.

Os motivos de recusa da execucdo sdo limitados ¢ enumerados de forma exaustiva nos
artigos 3.°, 4.° e 4.°-A da Decisao-Quadro relativa ao MDE. Nao ha verificacdo da dupla
incriminagdo, enquanto motivo de ndo execucdo e de ndo entrega, relativamente as 32
categorias de infragcdes enumeradas no artigo 2.°, n.° 2, da Decisao-Quadro relativa ao
MDE, tal como definidas pelo Estado-Membro de emissdo, quando essas infragdes sejam
puniveis no Estado-Membro de emissdao com pena ou medida privativas de liberdade de
duragdo maxima nao inferior a trés anos.

Se as infragdes em causa nao forem consideradas pela autoridade competente do Estado-
Membro de emissao como infragdes abrangidas pelo artigo 2.°, n.° 2, da Decisao-Quadro
relativa ao MDE, a dupla incriminag¢ao pode continuar a aplicar-se. O Tribunal de Justica
declarou no acérdio proferido no processo C-289/15, Grundza*?, que, ao apreciar a dupla
incriminacdo, incumbe a autoridade competente do Estado-Membro de execucao
verificar se os elementos factuais subjacentes a infracdo estariam sujeitos, por si so, a
uma sang¢do penal no Estado-Membro de execugéo caso tais elementos se produzissem
nesse Estado (ver seccédo 5.2).

A partir de 28 de margo de 2011, a Decisao-Quadro relativa ao MDE foi alterada pela
Decisdo-Quadro 2009/299/JAI do Conselho®®, que suprimiu o artigo 5.°, n.° 1, e aditou
um novo artigo 4.°-A sobre decisoes proferidas na sequéncia de um julgamento no qual o
arguido ndo tenha estado presente (julgamento a revelia).

10 JO L 205 de 7.8.2007, p. 63.

1 Decisdo de Execucdo (UE) 2016/1209 da Comissao, de 12 de julho de 2016, que substitui o anexo
da Decisdo de Execucdo 2013/115/UE da Comissdo relativa ao Manual SIRENE e outras medidas
de execucéo para o Sistema de Informagdo de Schengen de segunda geragéo (SIS I11) (JO L 203
de 28.7.2016, p. 35).

12 Acdrddo do Tribunal de Justica de 11 de janeiro de 2017, Grundza, C-289/15,
ECLI:EU:C:2017:4, n.° 38.
B Decisdo-Quadro 2009/299/JAl do Conselho, de 26 de fevereiro de 2009, que altera as Decisdes-

Quadro 2002/584/JAl, 2005/214/JAl, 2006/783/JAl, 2008/909/JAl e 2008/947/JAl, e que reforca
os direitos processuais das pessoas e promove a aplicagdo do principio do reconhecimento matuo
no que se refere as decis@es proferidas na auséncia do arguido (JO L 81 de 27.3.2009, p. 24).
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1.3. Formulério do MDE

O MDE ¢ uma decisdo judiciaria emitida por meio do formulario constante do anexo da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE. O formulario esta disponivel em todas as linguas
oficiais da Unido. Apenas pode ser utilizado este formulario que ndo pode ser alterado.
A intencao do Conselho foi a de criar um instrumento de trabalho que pudesse ser
facilmente utilizado pelas autoridades judiciarias de emissdo e reconhecido pelas
autoridades judiciarias de execucao.

A utilizacao do formulario evita tradug¢des longas e onerosas e facilita a acessibilidade
das informag¢des. Uma vez que este formulario constitui, em principio, a inica base para
a detencdo e subsequente entrega da pessoa procurada, deve ser preenchido com especial
cuidado a fim de evitar pedidos desnecessarios de informagdes complementares.

O formulario pode ser preenchido diretamente em linha através da ferramenta eletronica
«Compéndio» da Rede Judicidria Europeia (RJE), disponivel no sitio Web da RJE, ou
descarregado em formato Word a partir da sec¢do da «Biblioteca Judicialy (Judicial
Library) do sitio Web da RJE (https://www.ejn-crimjust.europa.cu).

Preencher a ferramenta em linha ¢ tdo facil como o preenchimento em formato Word e,
além disso, proporciona varias funcionalidades modernas, uteis e faceis de utilizar,
designadamente:

a) A possibilidade de importar diretamente o formulario da autoridade judiciaria de
execucdo competente a partir do Atlas Judiciario da RJE;

b) Obter o formulario na lingua ou linguas aceites pelo Estado-Membro de
execucéo;
C) a possibilidade de salvaguardar e de enviar o formulario por correio eletrénico.
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PARTE I: EMISSAO DE UM MDE

2. REQUISITOS PARA A EMISSAO DE UM MDE
2.1.  Ambito de aplicacdo do MDE

Uma autoridade judiciaria pode emitir um MDE com dois objetivos (artigo 1.°, n.° 1, da
Decisao-Quadro relativa ao MDE):

a) para efeitos de procedimento penal; ou
b) para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de
liberdade.

A alinea a) diz respeito a processos penais em que a pessoa procurada € suscetivel de vir
a ser punida. A alinea b) diz respeito a penas ou medidas de seguranga privativas de
liberdade com forga executiva impostas por um tribunal por pratica de infracdes penais.
A emissdao de um MDE ndo ¢ possivel para todas as infragdes, limitando-se as que sdo
consideradas suficientemente graves, como explicado mais em pormenor seguidamente.

Em alguns sistemas juridicos dos Estados-Membros, pode ser emitido um MDE para
efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de seguranga privativas de liberdade
mesmo que a pena ainda ndo seja definitiva e esteja sujeita ao controlo jurisdicional. Nos
sistemas juridicos de outros Estados-Membros, este tipo de MDE sé pode ser emitido
quando a pena ou medida de seguranca privativas de liberdade ¢ definitiva. Recomenda-
se que a autoridade judiciaria de execugdo reconheca, para efeitos de cumprimento do
MDE, a qualificacdo aplicada pela autoridade judiciaria de emissdo, mesmo que nao
corresponda a qualificacao do seu proprio sistema juridico a este respeito.

Neste contexto, deve sublinhar-se que as autoridades judicidrias de emissdo sdo
aconselhadas a examinar se, num caso especifico, a emissdo de um MDE ¢ proporcional
(ver seccdo 2.4) e se alguma medida prevista no direito da Unido menos coerciva
permitiria atingir um resultado adequado (ver secgdo 2.5).

2.1.1. Para efeitos de procedimento penal

Um MDE pode ser emitido para efeitos de procedimento penal por factos puniveis pelo
direito nacional com pena ou medida de seguranga privativas de liberdade de duracao
maxima nao inferior a 12 meses (artigo 2.°, n.° 1, da Decisdao-Quadro relativa ao MDE).

Tal corresponde a pena maxima possivel para a infra¢do prevista no direito nacional do
Estado-Membro de emissdo. A pena méaxima prevista no direito do Estado-Membro de
execugdo nao € pertinente a este respeito.
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Despacho do Tribunal de Justica no processo C-463/15 PPU, A. **

«Os artigos 2.°, n.°4, e artigo 4.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro 2002/584/JAl do
Conselho [...] devem ser interpretados no sentido de que se opdem a que a
entrega com base num mandado de detencdo europeu seja sujeita, no Estado-
Membro de execucdo, ndo apenas ao requisito de que o facto pelo qual o
mandado de detengéo foi emitido constitua uma infragcdo nos termos do direito
desse Estado-Membro mas também ao requisito de que, segundo esse mesmo
direito, tal facto seja punivel com uma pena privativa de liberdade de duracéo
maxima ndo inferior a doze meses.»

O procedimento penal abrange também a fase anterior ao julgamento de um processo
penal. Contudo, o objetivo do MDE nao ¢ a mera transferéncia de pessoas para
interrogatorio na qualidade de suspeitos. Para esse efeito, podem ser consideradas em
alternativa outras medidas como a decisdo europeia de investigagdo. Na sec¢do 2.5 sao
resumidamente apresentadas outras medidas de cooperacao judicidria.

2.1.2. Para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas
de liberdade

Um MDE pode ser emitido para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de
seguranga privativas de liberdade com a duracdo de pelo menos quatro meses
(artigo 2.°, n.° 1, da Decisdao-Quadro relativa ao MDE). Contudo, nos casos em que
apenas um curto periodo da pena ainda ndo foi cumprido, as autoridades judiciarias
competentes sao aconselhadas a ponderar se a emissdo de um MDE seria uma medida
proporcionada (ver seccoes 2.4 € 2.5).

DisposicGes nacionais em matéria de libertagdo antecipada ou condicional, ou outras
normas similares de que resulte uma prisdo efetiva mais curta, suscetiveis de serem
aplicaveis na sequéncia da entrega da pessoa ao Estado-Membro de emissao nao sao
relevantes para a determinagdo do periodo minimo de quatro meses

Né&o existe qualquer relacédo entre a duragéo efetiva e potencial da pena. Tal significa que
quando uma pessoa ja tenha sido condenada a uma pena privativa de liberdade
pronunciada enquanto sangédo unica por infracbes multiplas e a duracdo da pena aplicada
¢ igual ou superior a quatro meses, 0 MDE pode ser emitido independentemente da pena
maxima possivel para cada uma das infragdes.

Quando se tiver conhecimento que a pessoa reside noutro Estado-Membro, as
autoridades competentes do Estado-Membro de emissdo sdo aconselhadas a ponderar a
transferéncia da sentenca com forca executiva para o Estado-Membro de residéncia, em
vez de emitirem um MDE, tendo em conta as relagdes sociais da pessoa e a possibilidade
de uma melhor reabilitacdo nesse Estado-Membro, bem como outros requisitos, em
conformidade com a Decisdo-Quadro 2008/909/JAI do Conselho, de 27 de novembro
de 2008, relativa a aplicacdo do principio do reconhecimento mituo as sentencas em
materia penal que imponham penas ou outras medidas privativas de liberdade para
efeitos da execugdo dessas sentencas na Unido Europeia™ (ver secgio 2.5.2).

" Acorddo do Tribunal de Justica de 25 de setembro de 2015, A, C-463/15 PPU,
ECLI:EU:C:2015:634.
1 JO L 327 de 5.12.2008, p. 27.
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2.1.3. Necessidade de uma decisdo judiciaria com forca executiva

A autoridade judiciaria de emissao deve sempre assegurar que foi proferida uma decisdo
judiciaria nacional com for¢a executiva previamente a emissao do MDE. A natureza
dessa decisdo depende da finalidade do MDE. Sempre que o MDE ¢ emitido para efeitos
de um procedimento penal, deve ter sido emitido um mandado de deten¢dao nacional ou
proferida qualquer outra decisdo judicial com a mesma for¢a executiva pelas autoridades
judiciarias competentes do Estado-Membro de emissao (artigo 8.°, n.° 1, alinea c), da
Decisao-Quadro relativa ao MDE) antes de ser possivel emitir um MDE. Foi confirmado
pelo Tribunal de Justica no acérdao proferido no processo C-241/15 Bob-Dogi16 que tal
mandado de detencdo nacional ou qualquer outra decisdo judicial ¢ distinta do proprio
MDE. Quando o MDE ¢ emitido para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de
seguranga privativas de liberdade, deve existir uma decisdo nacional com for¢a executiva
para esse efeito.

Tal como o Tribunal de Justica sublinhou nesse processo, o sistema relativo ao MDE
implica um duplo nivel de protegao para os direitos processuais e fundamentais de que a
pessoa procurada deve beneficiar — a prote¢do judicial a um primeiro nivel, em que ¢
adotada uma decisdo judicidria nacional, por exemplo, um mandado de detengao
nacional, e a protecdo que ¢ concedida a um segundo nivel, em que um MDE ¢ emitido.
Esse duplo nivel de protegdo jurisdicional ndo existe, em principio, caso uma decisao
judiciaria nacional, que venha a servir de base ao MDE, ndo seja proferida por uma
autoridade judiciaria nacional antes de o MDE ser emitido.

Acordao do Tribunal de Justi¢a no processo C-241/15, Bob-Dogi

«O artigo 8.°, n.°1, alineac), da Decisdo-Quadro 2002/584 (...) deve ser
interpretado no sentido de que, quando um mandado de detencdo europeu, que
se baseia na existéncia de um "mandado de detencdo" na acecdo desta
disposi¢do, ndo contém indicagdo da existéncia de um mandado de detengdo
nacional, a autoridade judicidria de execu¢do nao deve dar-lhe seguimento se, a
luz das informacdes comunicadas em aplicagdo do artigo 15.°, n.° 2, da Decisdo-
Quadro 2002/584/JAl, conforme alterada, bem como de todas as informacodes de
que dispde, essa autoridade constatar que o mandado de detengdo europeu ndo ¢é
valido, uma vez que foi emitido sem que tenha efetivamente sido emitido um
mandado de detencdo nacional distinto do mandado de detengdo europeu.»

A expressdo «decisdo judiciaria» (que e distinta do proprio MDE) foi clarificada pelo
Tribunal de Justica no ac6rddo proferido no processo C-453/16 PPU, Ozgelik™’, no qual
se concluiu que a confirmagdo pelo Ministério Publico de um mandado de detencéo
nacional emitido pela policia, e no qual se baseie 0 MDE, € abrangido pelo conceito de
«decisao judiciaria.

Acoérdio do Tribunal de Justica no processo C-453/16 PPU, Ozcelik

«O artigo 8.°, n.° 1, alinea c¢), da Decisdao-Quadro 2002/584/JAI do Conselho
(...), deve ser interpretado no sentido de que uma homologac¢do, como a que esta

16 Acorddo do Tribunal de Justica de 1 de junho de 2016, Bob-Dogi, C-241/15,

ECLI:EU:C:2016:385.

ol Acérddo do Tribunal de Justica de 10 de novembro de 2016, Ozcelik, C-453/16,
ECLI:EU:C:2016:860.
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em causa no processo principal, por parte do Ministério Publico, de um
mandado de deten¢do nacional, previamente emitido, para efeitos de um
processo penal, por um servico de policia, constitui uma «decisao judiciaria», na
ace¢ao da referida disposicao.»

A existéncia da decisdo judiciaria ou mandado de detengdo nacional deve ser indicada no
formulario do MDE quando este ¢ emitido (artigo 8.°, n.° 1, alinea c), da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE e secc¢ao 3.2 do presente manual). Nao € necessario anexar ao MDE essa
decisdo ou mandado.

2.2. Lista das 32 infragdes que determinam a entrega sem controlo da dupla
incriminacao

Antes da emissao do mandado de um MDE, a autoridade judiciaria competente deve
determinar se uma ou mais infra¢cdes sdo abrangidas por alguma das 32 categorias que
ndo estd sujeita ao controlo da dupla incriminagdo. Esta lista estd prevista no artigo 2.°,
n.° 2, da Decisao-Quadro relativa ao MDE, bem como no formulario de MDE, sob a
forma de uma lista de infracdes a assinalar.

E a lei do Estado-Membro de emissdo que é determinante. Este ponto foi confirmado no
acordao proferido no processo C-303/05, Advocaten voor de Wereld™®, no qual o Tribunal
de Justica declarou que o artigo 2.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE ndo ¢
incompativel com os principios da legalidade dos crimes e das penas e ndo viola os
principios da igualdade e da nao discriminacao.

A autoridade judiciaria de execu¢do apenas pode controlar a dupla incriminagdo
relativamente as infragdes que ndo figuram na lista das 32 infra¢des (ver secgdo 5.2).

2.3. Infracdes acessorias

A Convencdo Europeia de Extradicdo de 1957 contém uma disposi¢do sobre infragoes
acessorias:

«Artigo 2.° — Factos determinantes da extradicao

1.  Serdo determinantes da extradi¢cdo os factos punidos pelas leis da Parte
requerente e da Parte requerida com uma pena privativa de liberdade ou
medida de seguranca privativa de liberdade com duragdo méxima de, pelo
menos, um ano, Ou com uma pena mais severa. Quando tiver sido
decretada uma pena ou aplicada uma medida de seguranca no territério da
Parte requerente, a sancdo proferida devera ter uma duracdo minima de
quatro meses.

2.  Se o pedido de extradicdo respeitar a varios factos distintos, cada um deles
punivel pelas leis da Parte requerente e da Parte requerida com uma pena
privativa de liberdade ou objeto de medida de seguranca privativa de
liberdade, mas em que alguns deles ndo preencham a condicéo relativa a
medida da pena, a Parte requerida terd a faculdade de conceder também a
extradicdo por estes Gltimos.»

18 Acdrddo do Tribunal de Justica de 3 de maio de 2007, Advocaten voor de Wereld, C-303/05,
ECLI:EU:C:2007:261, n.** 48 a 61.
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Na Decisdo-Quadro relativa ao MDE nao existe disposi¢do semelhante. Ndo regula a
entrega por infragdes puniveis com pena de duracdo inferior ao limiar fixado no
artigo 2.°, n.° 1, quando estas sejam acessorias das infragdes principais que atinjam esse
limiar. Na pratica, alguns Estados-Membros decidiram autorizar tal entrega, enquanto
outros nao o fazem.

O anexo VIII contém uma lista dos Estados-Membros cujos sistema juridicos permitem a
entrega por infragdes acessorias.

A autoridade judiciaria de emissdo pode incluir essas infragdes acessorias no formulério
de MDE a fim de obter o consentimento do Estado-Membro de execucao tendo em vista
sanciona-las. Contudo, ¢ sempre necessario que o MDE seja emitido em relagdo a, pelo
menos, uma infragdo que preencha o critério enunciado no artigo 2.°, n.° 1, da Decisao-
Quadro relativa ao MDE.

Se o Estado-Membro de execu¢do ndo proceder a entrega por infragdes acessorias, a
regra da especialidade (artigo 27.° da Decisao-Quadro relativa ao MDE) poderd impedir
que o Estado-Membro de emissdo sancione essas infragdes (ver seccao 2.6 do presente
manual).

2.4. Proporcionalidade

Um MDE deve ser sempre proporcional ao seu objetivo. Mesmo quando as
circunstancias do processo sao abrangidas pelo ambito de aplicagdo do artigo 2.°, n.° 1,
da Decisdao-Quadro relativa ao MDE, as autoridades judicidrias de emissdo sdo
aconselhadas a ponderar se a emissao de um MDE ¢ justificada num caso especifico.

Tendo em conta as graves consequéncias que a execucao de um MDE tem sobre a
liberdade da pessoa procurada e as restricoes a sua livre circulagdo, as autoridades
judiciarias de emissdo deveriam avaliar um conjunto de fatores a fim de decidir se a
emissao de um MDE ¢ justificada.

Em particular, poderiam ser tidos em conta os seguintes fatores:
a) A gravidade da infragcdo (por exemplo, 0 dano ou 0 perigo que causou);

b) A sangdo provavel imposta se a pessoa for considerada culpada da alegada
infracdo (por exemplo, se podera ser uma pena de prisao);

C) A probabilidade de detencdo da pessoa no Estado-Membro de emissdo apds a
entrega;
d) Os interesses das vitimas da infracao.

Além disso, as autoridades judiciarias de emissdo devem ponderar se outras medidas de
cooperagdo judiciaria poderiam ser utilizadas em vez de emitirem um MDE. Outros
instrumentos juridicos da Unido no dominio da cooperacao judicidria em matéria penal
preveem outras medidas que, em muitos casos, sdo eficazes e menos coercivas (ver
secgao 2.5).
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Em termos gerais, pode afirmar-se que proceder a um controlo da proporcionalidade
antes da emissdo de um MDE pode reforcar a confianga mutua entre as autoridades
competentes dos Estados-Membros. Por conseguinte, tal contribui significativamente
para o funcionamento eficaz do MDE em toda a Uniao.

2.5. Outras medidas previstas nos instrumentos juridicos da Unido de
cooperacdao judiciaria em matéria penal

Antes de decidirem emitir um MDE, as autoridades judiciarias de emissdo sdo
aconselhadas a ter em devida conta outras medidas possiveis.

Existem varias medidas previstas nos instrumentos juridicos da Unido de cooperacao
judiciaria em matéria penal, com base no principio do reconhecimento mutuo, que
completam o MDE. Em algumas situagdes, tais medidas poderdao ser mais adequadas do
que o MDE. Essas medidas incluem, em especial:

a) A decisdo europeia de investigacao;
b) A transferéncia de detidos;
C) A transferéncia de decisbes relativas a liberdade condicional e a sancdes

alternativas;
d) A deciséo europeia de controlo judicial;
e) A aplicagdo de sancdes pecuniérias.

O ambito de aplicacdo destas medidas € sucintamente explicado nas secgdes 2.5.1
a 2.5.5. Além disso, as autoridades competentes podem ter em conta as possibilidades
proporcionadas por outras medidas internacionais, como a Convencdo do Conselho da
Europa, de 15 de maio de 1972, sobre a Transmissdo de Processos Penais (STE n.° 073),
conforme explicado sucintamente na seccédo 2.5.6.

Mais informacOes sobre a aplicagdo pratica dos instrumentos juridicos da Unido no
dominio da cooperagao judiciaria em matéria penal estdo disponiveis no sitio Web da
RIJE: www.ejn-crimjust.europa.eu.

A seccao «Biblioteca Judicial» do sitio Web da RJE contém informagdes exaustivas e
praticas sobre cada instrumento juridico, incluindo os textos publicados no Jornal Oficial
da Unido Europeia, atos de alteragdo, a situacdo da sua aplicacdo, formularios em
formato Word, notifica¢des, declaracoes, relatérios, manuais e outras informagoes uteis.
Para facilitar o acesso aos instrumentos juridicos da Unido de cooperagao judiciaria e a
situacdo da sua aplicagdo nos Estados-Membros, existem acessos distintos (atalhos) na
pagina inicial do sitio Web da RJE.

As seguintes medidas, em particular, podem ser consideradas na fase anterior ao
julgamento do processo penal:

a) Emisséo de uma decisdo europeia de investigacdo para audi¢cdo de um suspeito
através de videoconferéncia noutro Estado-Membro;
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b) Emiss@o de uma deciséo europeia de investigacdo para a audi¢do de um suspeito
noutro Estado-Membro pelas autoridades competentes deste Estado-Membro;

C) Emissdo de uma decisdo europeia de controlo judicial relativamente a uma
medida de controlo nédo privativa de liberdade do suspeito a ser executada pelo
Estado-Membro de residéncia do suspeito na fase anterior ao julgamento do
processo penal;

d) Insercdo de uma indicacdo no SIS para efeitos da determinacdo do local de
residéncia ou domicilio de um suspeito (artigo 34.° da Decisdo SIS Il). Estas
indicacdes sdo diferentes das indicacGes para efeitos de detencdo que estdo
descritas na seccdo 3.3.1 do presente manual. Logo que o local de residéncia ou
0 domicilio tenha sido comunicado a autoridade judicidria de emissdo, esta
autoridade tem de adotar as medidas necessérias para dar seguimento ao
processo (por exemplo, citando ou notificando o suspeito para comparecer no
ambito de um processo penal) e suprimir a indicagdo do SIS em conformidade
com o ponto 6.5 do Manual SIRENE;

e) Citacdo ou notificacdo de um suspeito localizado no Estado-Membro de
execucdo para comparecer no ambito de um processo penal no Estado-Membro
de emisséo;

f) Convocatdria para participar no processo penal voluntariamente.

As seguintes medidas, em particular, podem ser consideradas na fase posterior ao
julgamento, depois de ter sido proferida a sentenga:

a) Transferéncia de uma pena de prisdo para o Estado-Membro de residéncia da
pessoa condenada para que seja executada por esse Estado-Membro;

b) Transferéncia de uma sancdo alternativa (por exemplo, trabalho de interesse
geral) ou de uma decisdo relativa a liberdade condicional para o Estado-Membro
de residéncia da pessoa condenada para que seja executada por esse Estado-
Membro.

2.5.1. Decisdo europeia de investigacao

Diretiva 2014/41/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 3 de abril de 2014,
relativa a decisdo europeia de investiga¢do em matéria penal19

A decisao europeia de investigagdo pode ser utilizada para obter provas provenientes de
outro Estado-Membro. A decisdo europeia de investigacdo abrange qualquer medida de
investigacdo, exceto no que diz respeito a criacdo de equipas de investigacdo conjuntas.
Tem por objetivo permitir que os Estados-Membros solicitem a outros a execucdo de
medidas de investigagdo com base no principio do reconhecimento mutuo. A decisdo
europeia de investigacdo relativa a medidas de investigacdo que ndo existam ou nao
estejam disponiveis no Estado-Membro de execucdo pode, no entanto, ser executada
através do recurso a outro tipo de medida de investigagao.

19 JO L 130 de 1.5.2014, p. 1.
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A decisdo europeia de investigagdo substitui a Convencgao relativa ao auxilio judiciario
mutuo em matéria penal entre os Estados-Membros da Unido Europeia® e o conjunto de
disposi¢des juridicas que vigoravam neste dominio. A incorporacdo das medidas em
vigor num Unico instrumento visa tornar a cooperagdo judicidria em matéria de
investigacdes mais rapida e eficaz. A decisdo europeia de investigagao pode ser utilizada
em processos penais e também em processos instaurados por autoridades administrativas,
sob validacao judicial, quando exista uma dimensao penal. Os Estados-Membros tém de
tomar uma decisdo sobre o reconhecimento ou execucdo de uma decisdo europeia de
investigacdo no prazo de 30 dias e executar a medida de investigagao no prazo de 90 dias
a contar da data em que foi tomada essa decisao.

Em algumas situagdes, a decisdo europeia de investigagdo pode ser emitida para efeitos
de interrogatdrio do suspeito através de videoconferéncia, a fim de determinar se deve ou
nao ser emitido um MDE tendo em vista o seu julgamento.

Exemplo 1: Pierre mudou recentemente de residéncia do Estado-Membro A para
o Estado-Membro B. Existem provas indiciadoras da sua cumplicidade numa
infracdo grave em A. Contudo, as autoridades de A necessitam de o interrogar
antes de decidir se irdo dar inicio a um procedimento penal contra ele. A
autoridade judicidria do Estado-Membro A pode emitir uma decisdo europeia de
investigacdo visando o interrogatério de Pierre através de videoconferéncia no
Estado-Membro B.

Exemplo 2: Em alternativa, tendo em conta os factos do exemplo 1, a autoridade
judiciaria do Estado-Membro A pode emitir uma decisdo europeia de
investigacdo solicitando as autoridades competentes no Estado-Membro B que
interroguem Pierre e lhe transmitam uma transcri¢ao escrita desse interrogatorio.

2.5.2. Transferéncia de detidos

Decisdo-Quadro 2008/909/JAl do Conselho, de 27 de novembro de 2008, relativa a
aplicacdo do principio do reconhecimento mutuo as sentencas em matéria penal que
imponham penas ou outras medidas privativas de liberdade para efeitos da execugéo
dessas sentencas na Unido Europeia

A Decisao-Quadro 2008/909/JAI prevé um sistema de transferéncia de detidos ja
condenados para o Estado-Membro de que sdo nacionais ou onde tém a sua residéncia
habitual, ou para outro Estado-Membro com o qual tenham lagos estreitos. A Decisdo-
Quadro 2008/909/JAI aplica-se também quando a pessoa condenada ja se encontra nesse
Estado-Membro. O consentimento dado pela pessoa condenada a transferéncia deixou de
ser um requisito prévio em todos os casos. Esta decisdo-quadro substituiu, no que diz
respeito aos Estados-Membros, a Convencdo do Conselho da Europa sobre a
Transferéncia de Pessoas Condenadas de 21 de margo de 1983 (ETS n.° 112), e o seu
Protocolo Adicional de 18 de dezembro de 1997 (ETS n.° 167).

Em certas situacdes, em vez de emitir um MDE visando a entrega da pessoa para
cumprimento da pena no Estado-Membro onde a sentenga foi proferida, a Decisdo-

20 Convengdo elaborada pelo Conselho nos termos doo artigo 34.° do Tratado da Unido Europeia

relativa ao auxilio judiciario mUtuo em matéria penal entre os Estados-Membros da Unido
Europeia (JO C 197 de 12.7.2000, p. 3).
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Quadro 2008/909/JAI poderia ser utilizada para executar a pena no local onde a pessoa
condenada reside e possa ter mais probabilidades de reinsercao.

O artigo 25.° da Decisao-Quadro 2008/909/JAI prevé igualmente uma disposicao
especifica sobre o cumprimento das penas de prisdo no Estado-Membro de execucdo nos
casos abrangidos pelos artigo 4.°, n.° 6, e artigo 5.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE (ver sec¢des 5.4.2 e 5.8.2 do presente manual). Quando se aplicam o artigo 4.°,
n.°6, e o artigo 5.°, n.° 3, da Decisdao-Quadro relativa ao MDE, deve aplicar-se
igualmente a Decisdo-Quadro 2008/909/JAI para transferir a pena para o Estado-Membro
onde serd executada.

Exemplo 1

Jerzy ¢ nacional do Estado-Membro B, onde reside habitualmente. Durante a sua
visita ao Estado-Membro A comete uma infragdo e é condenado, neste Estado, a
dois anos de prisao.

As autoridades do Estado-Membro A podem transferir a pena para ser cumprida
no Estado-Membro B sem o consentimento de Jersy, se tal medida aumentar as
possibilidades da sua reinser¢do e estiverem preenchidos os outros requisitos
enunciados na Decisao-Quadro 2008/909/JAI.

Exemplo 2

Gustav é nacional do Estado-Membro B, mas reside no Estado-Membro A, onde
tem um emprego permanente ¢ onde reside também a sua familia. No Estado-
Membro B, Gustav ¢ condenado por um delito fiscal e é-lhe aplicada uma pena
privativa de liberdade. Em vez de emitirem um MDE para efeitos da execugao
da pena, as autoridades do Estado-Membro B podem transferir a pena privativa
de liberdade para ser cumprida no Estado-Membro A.

2.5.3. Deciséo europeia de controlo judicial

Decisao-Quadro 2009/829/JA1 do Conselho, de 23 de outubro de 2009, relativa a
aplicacdo, entre os Estados-Membros da Unido FEuropeia, do principio do
reconhecimento mutuo as decisoes sobre medidas de controlo, em alternativa a prisdo
preventiva21

A Decisdo-Quadro 2009/829/JAl introduz a possibilidade de transferir uma medida de
controlo n&o privativa de liberdade do Estado-Membro onde a pessoa ndo residente é
suspeita de ter cometido uma infracéo, para o Estado-Membro de residéncia da pessoa.
Tal permitira que um suspeito seja objeto de uma medida de controlo no seu ambiente
habitual enquanto aguarda o julgamento no outro Estado-Membro. A decisdo europeia de
controlo judicial pode ser utilizada para todas as medidas de controlo ndo privativas de
liberdade anteriores ao julgamento, por exemplo a restricdo de viajar e o dever de se
apresentar regularmente as autoridades.

Compete ao Estado-Membro que iniciou o procedimento penal decidir se d4 ordem de
transferéncia de uma decisdo sobre medidas de controlo. Os tipos de medidas de controlo
cobertos estdo previstos na Decisdo-Quadro 2009/829/JAI e s3ao indicados em

2 JO L 294 de 11.11.2009, p. 20.
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declaracdes ulteriores de cada Estado-Membro (constantes do sitio Web da RIJE). A
transferéncia de uma medida de controlo exige o consentimento da pessoa sujeita a
medida.

Exemplo: Sénia vive e trabalha no Estado-Membro B. Encontra-se
temporariamente N0 Estado-Membro A, onde esté a ser investigada por fraude. A
autoridade judicidria do Estado-Membro A tem conhecimento de que Sonia
reside no Estado-Membro B e considera que o risco de fuga ao julgamento ¢
reduzido. Em vez de a manter em prisdo preventiva no Estado-Membro A, a
autoridade judiciaria deste Estado pode emitir uma decisdo que a obrigue a
apresentar-se regularmente a autoridade policial no Estado-Membro B. Para
permitir a Sonia regressar € permanecer no Estado-Membro B até ao julgamento
no Estado-Membro A, a autoridade competente deste Estado A pode, com o
consentimento de Sonia, emitir uma decisdo de controlo judicial para que a
obrigacdo de apresentagdo de Sonia seja reconhecida e executada no Estado-
Membro B.

2.5.4. Transferéncia de decisdes relativas a liberdade condicional e a sancdes
alternativas

Decisdo-Quadro 2008/947/JAl do Conselho, de 27 de novembro de 2008, respeitante a
aplicacdo do principio do reconhecimento mutuo as sentencas e decisdes relativas a
liberdade condicional para efeitos da fiscalizacdo das medidas de vigilancia e das
sancdes alternativas®

A Deciséo-Quadro 2008/947/JAI introduz a aplicagdo do principio do reconhecimento
mutuo a penas alternativas a prisao e a medidas que facilitam a libertacao antecipada. Diz
respeito a fase posterior ao julgamento.

Prevé que uma decisdo de liberdade condicional ou outra san¢do alternativa pode ser
executada num Estado-Membro diferente daquele onde a pessoa foi condenada desde que
esta tenha dado o seu consentimento.

Exemplo: Anna ¢é nacional do Estado-Membro A, mas encontra-se de férias no
Estado-Membro B. Foi condenada neste Estado B a uma pena de trabalho no
interesse geral em substitui¢do de uma pena privativa de liberdade. Anna pode
regressar ao Estado-Membro A, ficando as autoridades neste Estado A obrigadas
a reconhecer a pena de trabalho no interesse geral e a controlar o seu
cumprimento por Anna.

2.5.5. Sanc0es pecuniarias

Decisao-Quadro 2005/214/JAI do Conselho, de 24 de fevereiro de 2005, relativa a
aplicagao do principio do reconhecimento mutuo as sangoes pecunidria323

A Decisao-Quadro 2005/214/JAI aplica o principio do reconhecimento mutuo as sangdes
pecunidrias impostas pelas autoridades judiciarias ou administrativas. O seu objetivo
consiste em facilitar a aplicacdo destas san¢des num Estado-Membro diferente daquele
onde foram impostas. Permite que uma autoridade judicidria ou administrativa transmita

22 JO L 337 de 16.12.2008, p. 102.
2 JO L 76 de 22.3.2005, p. 16.
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uma sancao pecuniaria diretamente a uma autoridade noutro Estado-Membro e que a
sancdo seja reconhecida e executada sem necessidade de qualquer outra formalidade.

O ambito de aplicacdo da Decisdo-Quadro 2005/214/JAl abrange todas as infracdes
penais [artigo 1.°, alinea a), subalineas i) e ii)], bem como as «infragbes as normas
juridicas», desde que tenha sido possivel interpor um recurso para um «tribunal
competente em matéria penal» (o Tribunal de Justica deu indicagdes quanto a este ultimo
conceito, nomeadamente no acérddo proferido no processo C-60/12, Baldz**, n.>® 39
e 40).

Este procedimento aplica-se em situagdes transfronteiricas, quando uma sancao
pecunidria ¢ imposta num Estado-Membro e deve ser executada no Estado-Membro onde
o infrator reside ou possui bens ou rendimentos.

Nos sistemas de alguns Estados-Membros, uma san¢do pecunidria ndo paga pode ser
convertida numa pena privativa de liberdade. Nestas situagdes, pode ser emitido um
MDE para efeitos de execucdo da pena privativa de liberdade. Recomenda-se que,
sempre que possivel, a Decisdao-Quadro 2005/214/JAI seja considerada como um dos
métodos de pagamento coercivo antes da conversdo da sangdo pecunidria em pena
privativa de liberdade, evitando-se assim a necessidade de emitir um MDE.

2.5.6. Transferéncia de processos penais

A transferéncia do processo penal para o Estado-Membro onde o suspeito reside deve ser
ponderada nos casos pertinentes. A base juridica para a transferéncia ¢ a Convengado de
1972 sobre a Transmissdo de Processos Penais. Em relacdo aos Estados-Membros que
ndo ratificaram esta convengdo, a transferéncia pode ter por base a competéncia de
direito comum no Estado-Membro que recebe o processo para iniciar uma investigacao
penal. Nesse caso, o pedido é normalmente baseado no artigo 21.° da Conven¢ao do
Conselho da Europa de Auxilio Judiciario Mutuo em Matéria Penal de 20 de abril
de 1959 (ETS n.° 030).

2.6. Regra da especialidade — eventual procedimento penal por outras
infracoes

Em geral, uma pessoa entregue ndo pode ser sujeita a procedimento penal, condenada ou
privada de liberdade por uma infragdo praticada antes da sua entrega diferente daquela
que motivou tal entrega. Trata-se da regra da especialidade estabelecida no artigo 27.° da
Decisao-Quadro relativa ao MDE.

A regra da especialidade ¢ objeto de algumas excecdes. A Decisdo-Quadro relativa ao
MDE permite que os Estados-Membros tenham a faculdade de notificar, nas suas
relagdes com os outros Estados-Membros que tenham apresentado a mesma notificagao,
que renunciam a regra da especialidade, salvo se, num caso especifico, a autoridade
judicidria de execu¢do declarar o contrario na sua decisdao de entrega (ver artigo 27.°,
n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Segundo as informacgdes de que dispde a
Comissdo, so a Estonia, a Austria e a Roménia procederam a essas notificagdes.

2 Acorddo do Tribunal de Justica de 14 de novembro de 2013, Baldz, C-60/12,
ECLI:EU:C:2013:733.
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Além disso, o artigo 27.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE enuncia outras
situagdes em que a regra da especialidade ndo se aplica:

«a) Quando a pessoa, tendo tido a possibilidade de abandonar o territorio do Estado-
Membro ao qual foi entregue, 0 ndo faz num prazo de 45 dias apos a extingdo
definitiva da sua responsabilidade penal, ou regresse a esse territorio apos o ter

abandonado;

b) A infragdo ndo seja punivel com pena ou medida de seguranca privativas de
liberdade;

C) O procedimento penal ndo dé lugar a aplicacdo de uma medida restritiva da

liberdade individual da pessoa;

d) Quando a pessoa seja passivel de uma pena ou medida ndo privativas de
liberdade, nomeadamente uma sancdo pecunidria ou uma medida alternativa,
mesmo se esta pena ou medida € suscetivel de restringir a sua liberdade
individual;

e) Quando a pessoa tenha consentido na entrega, tendo eventualmente renunciado
também a regra da especialidade, em conformidade com o artigo 13.%;

f) Quando a pessoa, ap0s ter sido entregue, tenha expressamente renunciado ao
beneficio da regra da especialidade no que diz respeito a factos especificos que
antecedam a sua entrega. A renuncia deve ser feita perante as autoridades
judicirias competentes do Estado-Membro de emissdo e registada em
conformidade com o direito nacional desse Estado. A renuncia deve ser redigida
por forma a demonstrar que a pessoa expressou a sua rendnica voluntariamente
e com plena consciéncia das suas consequéncias. Para o efeito, a pessoa tem o
direito de ser assistida por um defensor;».

Nos outros casos, ¢ necessario solicitar o consentimento original do Estado-Membro de
execucdo para efeitos de procedimento penal ou para sancionar as outras infracdes
(artigo 27.°, n.° 3, alinea g), da Decisao-Quadro relativa ao MDE). O consentimento deve
ser dado sempre que a infragdo para a qual ¢ solicitado dé ela propria lugar a entrega em
conformidade com a Decisao-Quadro relativa ao MDE, salvo se for aplicavel um motivo
imperativo ou facultativo para a ndo execugao.

Se for caso disso, a autoridade judiciaria de execucdo pode fazer depender o seu
consentimento de uma das condigdes relativas as penas privativas da liberdade com
carater perpétuo e a devolucdo de nacionais e residentes previstas no artigo 5.° da
Decisdao-Quadro relativa ao MDE (ver sec¢do 5.8 do presente manual). Neste caso, o
Estado-Membro de emissao deve fornecer as garantias adequadas (artigo 27.°, n.° 4, da
Decisao-Quadro relativa ao MDE).

Procedimento de renuncia a regra da especialidade mediante consentimento da
autoridade judiciaria de execugado

O pedido de consentimento tem de ser apresentado pelo mesmo procedimento e incluir as
mesmas informagdes de um MDE normal. Por conseguinte, a autoridade judicidria
competente transmite o pedido de consentimento diretamente a autoridade judiciaria de
execucao que entregou a pessoa. As informagdes constantes do pedido, como previsto no
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artigo 8.°, n.°1, da Decis@ao-Quadro relativa ao MDE, devem ser traduzidas em
conformidade com as mesmas regras de um MDE. A autoridade judiciaria de execugdo
deve tomar a decis@o no prazo maximo de 30 dias a contar da data de rececdo do pedido
(artigo 27.°, n.° 4, da Decisdao-Quadro relativa ao MDE).

No acordao proferido no processo C-388/08 PPU, Leymann e Pustovarov, %% o Tribunal de
Justi¢a analisou a questdo de determinar se a infragdo em causa ndo ¢ uma «infragdo
diferente» daquela por que a pessoa foi entregue, na acecao do artigo 27.°, n.° 2, da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE, que exija a aplicagdo do procedimento de
consentimento referido no artigo 27.°, n.° 3, alinea g), e no artigo 27, n.° 4, da Decisao-
Quadro relativa ao MDE. O Tribunal de Justi¢a declarou a este proposito que:

«(...) ha que verificar se os elementos constitutivos da infragdo, segundo a
descricao legal que ¢ feita desta ultima no Estado-Membro de emissdo, sdo
aqueles em virtude dos quais a pessoa foi entregue e se ha uma correspondéncia
suficiente entre os dados que figuram no mandado de detencdo e os
mencionados no ato processual posterior. Sdo admitidas modificagdes nas
circunstancias de tempo e de lugar, desde que resultem de elementos coligidos
no decurso do processo que corre no Estado-Membro de emissao relativamente
aos comportamentos descritos no mandado de deten¢do, ndo alterem a natureza
da infragdo e ndo deem origem a motivos de nao execucao nos termos dos
artigos 3.° e 4.° da referida decisdo-quadro.»

3. PROCEDIMENTO DE EMISSAO DE UM MDE

3.1. Outros procedimentos penais em curso e mandados de detencéo europeus
relativos @ mesma pessoa

3.1.1. No Estado-Membro de emissao

Antes da emissdo de um MDE, a autoridade judiciaria competente ¢ aconselhada a
verificar se foram iniciados outros procedimentos penais ou emitidos outros MDE
relativamente a pessoa procurada no Estado-Membro de emissao.

Se existirem outros processos penais em curso ou penas privativas de liberdade com
forga executiva contra a pessoa procurada no Estado-Membro de emissdo, ¢ aconselhavel
comunicar e, sempre que possivel, coordenar a sua a¢cdo com as outras autoridades
nacionais antes da emissio de um MDE. E importante assegurar que o MDE abrange
todas as infracdes em relacdo as quais a pessoa procurada serd objeto de procedimento
penal ou foi condenada no Estado-Membro de emissdo. Tal ¢ aconselhavel, em particular
devido a regra da especialidade, que pode impedir o procedimento penal ou a condenagdo
por infragdes diferentes daquelas pelas quais a pessoa foi entregue pelo Estado-Membro
de execucdo (ver seccdo 2.6). Embora o consentimento da pessoa procurada ou do
Estado-Membro de execugdo visando instaurar o procedimento penal ou executar a pena
por essas infragdes possa ser solicitado apds a entrega (artigo 27.°, n.° 3, alineas f), e g),
da Decisao-Quadro relativa ao MDE), a pratica tem demonstrado que o processo de
obtencao de tal consentimento pode ser lento ou complexo.

2 Acorddo do Tribunal de Justica de 1 de dezembro de 2008, Leymann e Pustovarov, C-388/08

PPU, ECLI:EU:C:2008:6609.
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Se possivel, todas as infragdes devem ser incluidos num tnico MDE, uma vez que desta
forma o procedimento no Estado-Membro de execucdo ¢ mais rapido e eficiente. Se
existir um MDE anterior emitido sobre a mesma pessoa, este MDE pode, sempre que
possivel, ser substituido por um novo MDE que abrangera tanto as infracdes do anterior
MDE como as novas infragdes. Se existir uma indicagdo anterior para efeitos de detencao
da pessoa, devera ser atualizada de forma a incluir o novo MDE. E possivel inserir mais
de um MDE por cada indicagdo para detengao (ver ponto 3.1 do Manual SIRENE).

3.1.2.  Noutro Estado-Membro

Se houver indicagdes da existéncia de outros processos penais em curso ou penas
privativas de liberdade com forca executiva contra a pessoa procurada em um ou mais
Estados-Membros, podera ser conveniente contactar as autoridades do ou dos outros
Estados-Membros antes da emissdo do MDE. Nestes casos, as autoridades dos diferentes
Estados-Membros podem coordenar esfor¢os no sentido de decidir qual ¢ o Estado-
Membro que deve emitir o (primeiro) MDE e transferir o processo penal para um ou,
pelo menos, para um nimero menor de Estados-Membros.

As autoridades competentes devem verificar no SIS se uma indicacdo para efeitos de
detencdo foi emitida sobre a mesma pessoa por outro Estado-Membro. Varios Estados-
Membros podem inserir uma indicagdo para detencdo sobre a mesma pessoa. Em caso de
detencdo, o gabinete SIRENE do Estado-Membro de execucdo deve informar
simultaneamente cada Estado-Membro em causa (ver ponto 3.2 do Manual SIRENE).

As autoridades competentes podem igualmente contactar a Eurojust ou os pontos de
contacto da RJE ou ambos, ou contactar diretamente a autoridade competente de outro
Estado-Membro®®.

Convém sublinhar que, se o Estado-Membro de execugdo tiver recebido varios MDE
sobre a pessoa procurada, cabe-lhe decidir, em qualquer caso, onde a pessoa serad
entregue em primeiro lugar (ver seccdo 5.10). Podera ser mais eficaz, portanto, obter um
acordo entre as autoridades judicidrias de emissao sobre a qual dos Estados-Membros
deve ser entregue, em primeiro lugar, a pessoa procurada antes da emissdo de varios
MDE. Embora a autoridade judiciaria de execugdo nao esteja vinculada por acordos
relativos a MDE concorrentes celebrados entre as autoridades judicidrias de emissdo, a
autoridade judiciaria de execucao deve té-los em conta.

Por conseguinte, ¢ igualmente aconselhavel preencher a casa «f» («Outras circunstancias
pertinentes para o processo») do formulario de MDE relativamente a esses acordos, a fim
de que as autoridades judiciarias de execugdo deles sejam imediatamente informadas.

3.2. Preenchimento do formulario de MDE

No anexo III, sdo dadas orientacdes pormenorizadas sobre o preenchimento do
formulario de MDE.

2 Para uma introducdo geral sobre as fungles atribuidas a Eurojust e a RJE, ver o documento

intitulado «Assisténcia no ambito da cooperagdo internacional em matéria penal para os
profissionais — Rede Judiciaria Europeia e Eurojust — O que podemos fazer para 0 ajudar?»,
disponivel no sitio Web da RJE (https://www.ejn-crimjust.europa.eu) e no sitio Web da Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu).
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3.2.1. InformacGes que sdo sempre necessarias

A autoridade judicidria de execucdo deve sempre dispor das informag¢des minimas
necessarias para que possa decidir da entrega da pessoa (artigo 15.°, n.° 2, da Decisdo-
Quadro relativa ao MDE). Em particular, a autoridade judiciaria de execucao deve poder
confirmar a identidade da pessoa e avaliar se ¢ aplicavel algum dos motivos de nao
execugdo. Por conseguinte, a autoridade judicidria de emissdo deve prestar especial
atencao a descricao da ou das infracdes no formulario de MDE.

As informagdes exatas a transmitir dependem das circunstancias de cada caso. Contudo,
¢ adequado ter em conta que a autoridade judiciaria de execug¢do pode ter pouco ou
nenhum conhecimento do caso subjacente ao MDE ou do sistema juridico do Estado-
Membro de emissdo. E essencial, portanto, que as autoridades judiciarias de emissio
assegurem que as informagdes constantes do MDE sejam claras, exatas e exaustivas. Se o
formulario de MDE for corretamente preenchido, ndo sdo exigidos documentos
complementares.

A experiéncia demonstrou que os pedidos de informagdes suplementares entre as
autoridades judiciarias de emissdo e de execucdo sdo uma das principais causas de
atrasos na execu¢ao dos mandados de detencao europeus. Dai resulta frequentemente que
sdo excedidos os prazos previstos na Decisdo-Quadro relativa ao MDE (ver seccdo 4.1
sobre 0s prazos).

3.2.2. InformagBes suplementares Uteis transmitidas pela autoridade judiciaria de
emissao

As fotografias e impressdes digitais da pessoa procurada tém de ser acrescentadas a
indicacao no SIS, se estiverem disponiveis. Além disso, devem sempre ser indicados os
dados de contacto e o numero de telemovel do servico de permanéncia e da pessoa
responsavel para que possam ser imediatamente informados a qualquer hora do dia em
que seja encontrada a pessoa procurada.

Sempre que seja provavel que o Estado-Membro de execugdo venha a exigir garantias
pelo Estado-Membro de emissdo com base no artigo 5.° da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE, ¢ aconselhavel acrescentar as informagdes pertinentes ao MDE. Por exemplo, a
autoridade judicidria de emiss@o pode indicar desde logo o seu consentimento a
devolucdo da pessoa procurada ao Estado-Membro de execugdo, sob determinadas
condigdes (ver seccao 5.8).

3.3. Transmissao do MDE

O procedimento de transmissdo do MDE depende da questdo de saber se a autoridade
judiciaria de emissdo conhece o paradeiro da pessoa procurada (artigo 9.° da Decisdo-
Quadro relativa ao MDE). Na maioria dos casos, a localizagdo da pessoa ¢ desconhecida
ou incerta ¢ o MDE deve ser transmitido a todos os Estados-Membros através do SIS.
Mesmo quando o paradeiro da pessoa ¢ conhecido, a autoridade judicidria de emissdao
pode decidir emitir uma indicag@o no SIS (artigo 9.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE).
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3.3.1. Sempre que o paradeiro da pessoa procurada é desconhecido

No caso de o paradeiro da pessoa procurada ser desconhecido, o MDE deve ser
transmitido a todos os Estados-Membros. Para este efeito, uma indicacdo para detencao
ou entrega deve ser criada no SIS em conformidade com o artigo 26.° da Deciséo SIS II.
E importante sublinhar que a autoridade judiciaria de emissdo tem de imperativamente
emitir o MDE antes de poder ser inserida a indicagéo no SIS.

Se for caso disso, a autoridade judiciaria de emissdo deve transmitir, atraves da
autoridade policial competente, uma cdpia do MDE original e todas as informagdes Uteis
respeitantes a pessoa para o gabinete SIRENE nacional.

O gabinete SIRENE do Estado-Membro de emisséo verifica se as informacdes estéo
completas (por exemplo, se as fotografias e as impressdes digitais estdo disponiveis e
podem ser juntas), anexa a copia do MDE original a indica¢do, bem como uma traducéo,
se disponivel, e valida a insercdo da indicacdo no SIS. Além disso, 0 gabinete Sirene
comunica o conteudo do MDE a todos os outros gabinetes SIRENE mediante o
intercambio de informac6es suplementares (formulario A). O formulario A é emitido em
inglés. E importante indicar no formulario A (campo 311) se a procura da pessoa é
limitada unicamente ao territorio de alguns Estados-Membros (pesquisa geografica).

Apo6s a rececdo do formulario A, todos os outros gabinetes SIRENE verificam se as
informacodes fornecidas no formulario A e no MDE estdo completas. Em conformidade
com o artigo 25.° da Decisdo SIS II, os gabinetes SIRENE podem igualmente verificar,
sob supervisao judicial, se ¢ evidente que a execucao do MDE teréd de ser recusada e, se
for esse o caso, apor uma «referéncia» na indicacdo visando impedir a detengdo. Durante
este processo de verificagdo, a indicacao deve continuar disponivel aos utilizadores . Se
um Estado-Membro ndo executar o MDE e, portanto, decidir apor uma referéncia na
indicacao, esta continuara visivel para os utilizadores. A conduta a adotar ndo sera a
detencdo da pessoa procurada, mas detetar o seu paradeiro (sec¢do 3.6 do Manual
SIRENE).

Os gabinetes SIRENE destinatarios verificam igualmente as bases de dados nacionais,
designadamente as bases da policia e do sistema prisional, a fim de determinar se a
pessoa procurada estd ai registada ou mesmo se ja estd detida por outra infra¢do. Se a
pessoa ¢ localizada com base nessa verificagdo, o gabinete SIRENE transmite as
informacdes constantes do formulario A a autoridade competente que executard o MDE.

A indicac¢do para detencao € visivel para as autoridades competentes de todos os Estados-
Membros (normalmente as autoridades policiais e judiciais). Se a pessoa é detetada e
detida com base na indicacdo do SIS noutro Estado-Membro, a autoridade judiciaria de
emissdo sera informada por intermédio do gabinete SIRENE nacional.

Uma indicacdo para detencdo no SIS que contém uma cépia do MDE original
constitui e produz os mesmos efeitos de um MDE (Deciséo SIS II, artigo 31.°,
n.° 1). Desde a entrada em funcionamento da segunda geracdo do SIS que a
transmissdo de um original do MDE em papel deixou de ser necessaria, uma vez
que a copia do MDE original esta anexada a indicagdo. Contudo, dado que o
original do MDE é emitido na lingua do Estado de emissdo e o formulério A ¢é
emitido em inglés, pode ser necessario que a autoridade judiciaria de emissao
tenha de enviar a traducdo do MDE ao Estado-Membro de execugéo depois de a
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pessoa procurada ter sido detida. Também é possivel anexar imediatamente uma
cOpia da traducdo do MDE a indica¢do numa ou mais linguas oficiais da Unido.

No sitio Web da RJE (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) figura uma lista das linguas
aceites pelos Estados-Membros (ver seccéo 3.4).

A autoridade judiciaria de emissdo deve assegurar que a indicacdo inserida no SIS é
conservada apenas durante o periodo necessario a realiza¢do das finalidades para as quais
foi inserida (Decisao SIS Il, artigo 44.°, n.° 1). Tal significa que a indicacdo tem de ser
suprimida se o MDE for retirado (ver sec¢do 10.4 do presente manual) ou a entrega tenha
sido efetuada (sec¢édo 3.11 do Manual SIRENE).

3.3.2.  Quando o paradeiro da pessoa procurada € conhecido

Quando se souber onde se encontra a pessoa procurada, a autoridade judiciaria de
emissdo pode transmitir o MDE diretamente a autoridade competente do Estado-Membro
de execucdo para ser cumprido (artigo 9.2, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

A autoridade judiciéria de emisséo, caso ndo conheca a autoridade judiciéria de execucao
competente, deve efetuar as investigagcdes necessarias, nomeadamente através dos pontos
de contacto da Rede Judiciaria Europeia, a fim de obter essa informacdo do Estado-
Membro de execucado (artigo 10.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). O Atlas
que figura no sitio Web da RJE (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) contém igualmente
informacdes e dados de contacto das autoridades competentes de cada Estado-Membro.

A fim de reduzir qualquer risco de fuga da pessoa procurada, a autoridade judiciaria de
emissdo pode também transmitir o MDE ao seu gabinete SIRENE nacional para
transmissao aos demais Estados-Membros através do SIS (ver seccdo 3.3.1). A indicacdo
do SIS permite que as autoridades policiais dos Estados-Membros tenham conhecimento
de que a pessoa é procurada para detencdo. Contudo, é necessario comunicar claramente
a todos os gabinetes SIRENE que a localizacdo da pessoa é conhecida, de modo a evitar
verificacdes desnecessérias visando controlar se a pessoa é conhecida ou se esta presente
no respetivo territorio.

3.3.3. Transmissdo do MDE aos Estados-Membros que néo utilizam o SIS

Atualmente, os seguintes Estados-Membros ndo utilizam o SIS: Irlanda e Chipre. Nos
casos em que é solicitada a transmissdo a estes Estados-Membros, o MDE pode ser
enviado diretamente ou por intermédio do gabinete Interpol nacional competente. A
transmissdo através da Interpol esta prevista no artigo 10.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE.

Note-se, contudo, que em alguns Estados-Membros uma indicacdo da Interpol néo
constitui motivo para detencdo. Por conseguinte, € importante indicar claramente a
existéncia do MDE na indicacdo, uma vez que um MDE implica sempre a obrigagéo de
deter a pessoa procurada.

3.4. Traducéo do MDE

O MDE deve ser preenchido ou traduzido na lingua oficial ou numa das linguas oficiais
do Estado-Membro de execucdo. Todavia, quando o Estado-Membro de execucao tiver
indicado, mediante declaracéo, que aceita igualmente uma traducdo numa ou em varias
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outras linguas oficiais das instituicbes da Unido, o MDE pode, em alternativa, ser
traduzido numa dessas linguas (artigo 8.2, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

O sitio Web da RJE (http://www.ejn-crimjust.europa.eu — ferramenta Fiches belges)
contém uma lista das linguas aceites pelos Estados-Membros.

Quando o MDE ¢ transmitido atraves do SIS, o Estado-Membro de emissdo pode
igualmente anexar a indicagdo uma copia da traducdo do MDE, numa ou mais linguas
oficiais das instituicfes da Unido, tal como previsto no artigo 27.%, n.° 2, da Deciséo SIS
I1. Estas tradugdes, bem como o formulario A, devem constituir uma base suficiente para
efetuar as verificacOes previstas na seccdo 3.3.1 do presente manual. Importa salientar
que tal ndo afeta a obrigagdo de traduzir o MDE numa lingua aceite pelo Estado-Membro
de execucéo.

Sempre que o local de detencdo da pessoa procurada possa ser antecipado, pode ser
melhor traduzir previamente o MDE na lingua desse Estado-Membro. Deste modo, €
mais facil respeitar os prazos curtos para a execuc¢ao de um MDE.

Quando o MDE é transmitido diretamente a uma autoridade judiciaria de execucdo, deve
ser acompanhado da sua traducdo. Uma vez que os mandados de detengdo europeus
devem ser tratados e executados com urgéncia (artigo 17.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE), o Estado-Membro de emissdo deve enviar a tradugdo logo que
possivel e, em qualquer caso, antes do prazo estabelecido pelo Estado-Membro para
receber a tradugdo do MDE (ver seccdo 4.3 do presente manual).

As traducgdes devem ser efetuadas utilizando o modelo de formulario de MDE, que esta
disponivel nas 24 linguas oficiais da Unido. Todas as versdes linguisticas do formulario
estdo disponiveis no sitio Web da RJE (Biblioteca Judicial e Compéndio, nos formatos
Pdf e Word).

3.5. Depois de a pessoa procurada ser detida: cooperagdo e comunicagao com as
autoridades competentes do Estado-Membro de execucado

Depois de a pessoa procurada ser detida no territorio de outro Estado-Membro, as
autoridades competentes do Estado-Membro de emissdo devem responder rapidamente
aos pedidos de informacdes e a outros pedidos das autoridades do Estado-Membro de
execucdo. As autoridades competentes do Estado-Membro de emissdo sdo aconselhados
a consultar a parte 1l do presente manual para obterem orientacbes sobre uma boa
cooperagdo e comunicagdo com as autoridades competentes do Estado-Membro de
execucdo. A RJE ou a Eurojust podem prestar assisténcia caso surjam problemas de
comunicagdo. Os gabinetes SIRENE também facilitam normalmente as comunicagdes se
a pessoa tiver sido detida na sequéncia de uma indicacéo para detengéo no SIS.

Se a autoridade judiciaria de emissdo decidir retirar o seu MDE, deve notificar sem
demora a autoridade judiciaria de execucdo, em especial quando a pessoa procurada tiver
sido privada de liberdade. Deve ainda assegurar que a indica¢do no SIS é suprimida.

A autoridade judicidria de emissdo pode, a qualquer momento, transmitir todas as
informagdes suplementares Uteis a autoridade judiciaria de execugdo (artigo 15.°, n.° 3, da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE).
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PARTE Il: EXECUCAO DE UM MDE

4, PROCEDIMENTO DE EXECUGAO DE UM MDE
4.1. Prazos para adotar a decisdo sobre a execucdo do MDE

Estdo previstos prazos estritos para execugdo de um MDE. Os prazos dependem da
questdo de saber se a pessoa procurada consente na sua entrega. Convém sublinhar que,
apesar dos prazos, todos os mandados de detencdo europeus devem ser tratados e
executados com urgéncia (artigo 17.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Se a pessoa procurada consentir na sua entrega, a decisdo definitiva sobre a execugdo do
MDE deve ser tomada no prazo de 10 dias a contar da data do consentimento
(artigo 17.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Se a pessoa procurada ndo consentir na sua entrega, a deciséo definitiva sobre a execucéo
do MDE deve ser tomada no prazo de 60 dias ap6s a detencdo da pessoa procurada
(artigo 17.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Em conformidade com a Decisdo-Quadro relativa ao MDE, o consentimento é, em
principio, irrevogavel. Cada Estado-Membro pode, contudo, prever que o consentimento
e, se for caso disso, a renuncia ao beneficio da regra da especialidade (ver sec¢do 2.6)
podem ser revogados, de acordo com as normas aplicaveis em direito nacional. Se a
pessoa procurada revogar o seu consentimento, o prazo inicial de 10 dias ndo é tido em
conta e 0 prazo passa para 60 dias a contar da data da detencdo (artigo 13.°, n.° 4, da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Ao fixar esse prazo, o periodo compreendido entre a
data do consentimento e a da sua revogacao néo é tido em conta.

A titulo excecional, quando num caso especifico o MDE ndo pode ser executado nos
prazos aplicaveis, esses prazos podem ser prorrogados por mais 30 dias. Neste caso, a
autoridade judiciaria de execucdo deve informar imediatamente a autoridade judiciaria de
emissdo do facto e das respetivas razdes (artigo 17.°, n.° 4, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE).

Tal como foi declarado pelo Tribunal de Justica no acérddo proferido no
processo C-168/13 PPU, Jeremy F.?”, qualquer recurso da deciséo sobre a entrega com
efeito suspensivo previsto pelo direito nacional deve, em todo o caso, respeitar 0s prazos
para a tomada de uma decisdo final, como previsto na Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

No acérdio proferido no processo C-237/15 PPU, Lanigan®, o Tribunal de Justica
considerou que o termo dos prazos para tomar uma decisdo sobre a execucdo de um
MDE ndo dispensa o tribunal competente da obrigacdo de adotar uma decisdo a esse
respeito e ndo exclui, por si s6, a manutencdo da pessoa procurada em detencdo. A
libertagdo da pessoa procurada, juntamente com as medidas adequadas para impedir a sua
fuga deve, porém, ser ordenada se a duracdo da detencdo for excessiva.

2 Acérddo do Tribunal de Justica de 30 de maio de 2013 Jeremy F., C-168/13 PPU,
ECLI:EU:C:2013:358..
28 Acorddo do Tribunal de Justica de 16 de julho de 2015, Lanigan, C-237/15 PPU,

ECLI:EU:C:2015:474..
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O dever de informar a Eurojust dos atrasos

Sempre que um Estado-Membro ndo possa observar os prazos fixados, as autoridades
competentes devem informar a Eurojust do facto e das razdes do atraso (artigo 17.°, n.° 7,
da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Tendo em conta a importancia fundamental de
respeitar os prazosno funcionamento do MDE, a Eurojust, se informada, acompanha os
casos em que esses prazos ndo podem ser respeitados. Nesta base, a Eurojust pode ajudar
a identificar os problemas que causam o0s atrasos. Em muitas situacdes, a Eurojust pode
ajudar as autoridades competentes a respeitarem o0s prazos, por exemplo facilitando o
intercambio de informac®@es entre as autoridades competentes.

4.2. Prazos para a entrega da pessoa procurada (depois da decisdo sobre a
execucdo do MDE)

O prazo para a entrega da pessoa procurada comeca a contar imediatamente depois de
proferida a decisdo definitiva sobre a execucdo do MDE. As autoridades em causa devem
organizar e chegar a acordo sobre a entrega da pessoa 0 mais rapidamente possivel
(artigo 23.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Em qualquer caso, a entrega
deve efetuar-se no prazo méximo de 10 dias, a contar da decisdo definitiva sobre a
execucdo do MDE (artigo 23.°, n.° 2, da Decisdao-Quadro relativa ao MDE). Por esta
razao, é necessario chegar a acordo sobre as modalidades praticas da entrega sem atrasos.

Se a entrega da pessoa procurada no prazo de 10 dias for impossivel em virtude de caso
de forca maior em algum dos Estados-Membros, a autoridade judiciéria de execucédo e a
autoridade judiciaria de emissdo devem estabelecer imediatamente contacto e chegar a
acordo sobre uma nova data de entrega. Nesse caso, a entrega deve ser realizada no prazo
de 10 dias a contar da nova data acordada (artigo 23.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa
ao MDE).

No acérdéo proferido no processo C-640/15, Vilkas®, o Tribunal de Justica concluiu que
a autoridade judiciaria de execucdo pode chegar a acordo sobre uma nova data de entrega
a autoridade judiciaria de emissdo, mesmo se as duas anteriores tentativas de entrega
falharam devido a resisténcia da pessoa procurada, na medida em que esta resisténcia nao
possa ter sido prevista pelas autoridades e as consequéncias da resisténcia a entrega nao
pudessem ter sido evitadas apesar de todas as diligéncias dessas autoridades, aspeto que
incumbe ao oOrgdo jurisdicional de reenvio determinar. Essas autoridades continuam
obrigadas a chegar a acordo quanto a uma nova data de entrega se 0 prazo previsto no
artigo 23.° tiver terminado.

No que respeita & suspensdo da entrega por motivos humanitarios graves, por exemplo,
por doenca grave da pessoa procurada, ver secc¢do 5.9.1.

4.3. Traducéo do MDE

A autoridade judiciaria de execugé@o pode fixar um prazo para a rece¢cdo de uma traducao
do MDE. O MDE deve ser traduzido numa das linguas oficiais do Estado-Membro de
execucdo ou noutra lingua que esse Estado-Membro tenha declarado que aceita. As
autoridades judiciarias de execugdo sdo vivamente encorajadas a fixar este prazo entre 6
e 10 dias de calendario.

2 Acdrdédo do Tribunal de Justica de 25 de janeiro de 2017, Vilkas, C-640/15, ECLI:EU:C:2017:39.
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A experiéncia demonstrou que um prazo inferior a seis dias € muitas vezes demasiado
curto para transmitir uma traducdo de qualidade adequada. Permitir um prazo superior a
10 dias poderia ser considerado como a causa de um prolongamento excessivo do
procedimento, em especial quando a pessoa procurada esta detida.

4.4. Comunicacdo entre as autoridades judiciarias competentes dos Estados-
Membros antes da decisédo sobre a entrega

4.4.1. Quando se deve comunicar

Informagoes suplementares necessarias para permitir uma decisdo sobre a entrega

Os pedidos de informagdes suplementares devem ser excecionais. A comunicacao dessas
informacdes deve efetuar-se através dos gabinetes SIRENE utilizando o formulario
especifico (formuldrio M). O MDE funciona tendo em conta a presuncao geral de que a
autoridade judiciaria de execucdo possa decidir sobre a entrega com base nas
informacdes constantes do MDE. Esta presunc¢do assenta no principio do reconhecimento
mutuo e¢ na necessidade de decidir rapidamente sobre a entrega. Os pedidos de
informacdes suplementares sdo, no entanto, necessarias em determinadas situagdes para
cumprir o dever de dar execugdao a um MDE.

Se as informagdes comunicadas pelo Estado-Membro de emissdo forem insuficientes
para permitir a autoridade judiciadria de execucao decidir sobre a entrega, esta autoridade
deve contactar a autoridade judicidria de emissdo a fim de obter as necessarias
informagdes suplementares. E importante notar que, na Decisio-Quadro relativa ao
MDE, este aspeto ¢ apresentado como um dever da autoridade judicidria de execucdo
(artigo 15.°,n.° 2).

A comunicagdo entre as autoridades judiciarias de emissdo e de execugdo antes da
decisdo de entrega deve dizer principalmente respeito as informacdes suplementares que
sdo pertinentes para decidir sobre a entrega (ver sec¢do 5.6). Com efeito, os pedidos de
informacdes suplementares devem incidir, em especial, sobre o contetido do formulario
de MDE considerado necessario para avaliar a possibilidade de executar o MDE e a
aplicabilidade de um eventual motivo de recusa.

Em consonancia com o principio do reconhecimento mutuo, a autoridade judiciaria de
execucdo ndo pode por em causa o mérito das decisdes das autoridades judicidrias do
Estado-Membro de emissao.

A comunicacao deve sempre efetuar-se o mais rapidamente possivel e, em qualquer caso,
nos prazos estabelecidos no artigo 17.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Os pedidos de informacgdes suplementares podem revelar-se necessarios nos seguintes
casos:

a) Uma parte relevante do formulario de MDE néo esta preenchida;

b) O conteudo do MDE néo é claro;

C) Existe um erro manifesto no MDE;

d) Existem duvidas sobre se foi detida a pessoa exata em aplicagdo do MDE.
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Antes de invocar um motivo de recusa

Em muitos casos, a autoridade judicidria de execucdo pode contactar a autoridade
judiciaria de emissdo antes de decidir aplicar um motivo de ndo execugédo. Por exemplo,
tal pode ser til para determinar se existem outras medidas de cooperacdo judiciaria
suscetiveis de serem utilizadas quando o MDE ndo pode ser executado.

Outras razdes para comunicar
Pode ser necessaria uma comunicacdo adicional, por exemplo:

a) Para obtencdo de garantias do Estado-Membro de emissdo sobre as penas
privativas de liberdade com caracter perpétuo ou a devolucdo de nacionais ou
residentes para cumprimento de penas de prisdo no Estado-Membro de execucéo
(ver seccdo 5.8); e

b) No caso de varios mandados de detencdo europeus relativos a mesma pessoa
(ver seccdo 5.10).

4.4.2. Forma de comunicar

O MDE baseia-se no principio do contacto direto entre as autoridades competentes. A
comunica¢do direta entre as autoridades judiciarias de emissdo e de execucdo tem a
vantagem de ser rapida e fiavel.

A comunicag¢do deve efetuar-se, porém, através da autoridade central sempre que o
Estado-Membro tenha designado uma autoridade central para a correspondéncia oficial,
em conformidade com o artigo 7.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE. As informagdes
sobre os Estados-Membros que recorreram a esta possibilidade podem ser consultadas no
sitio Web da RIJE (https://www.ejn-crimjust.europa.eu).

Atlas Judiciario (dados de contacto)

O Atlas que figura no sitio Web da RJE contém igualmente informagdes e dados de
contacto das autoridades competentes de cada Estado-Membro (https./www.ejn-
crimjust.europa.eu). O Atlas foi desenvolvido com o objetivo de identificar a autoridade
localmente competente para receber a decisdo a executar e contactar a pessoa relevante
para debater os aspetos praticos do MDE e de outros instrumentos de reconhecimento
mutuo.

Meétodos de comunicagdo

Nao existem normas especificas na Decisdo-Quadro relativa ao MDE sobre os meios ou
procedimentos de comunicagao depois de recebido um mandado. A comunicacdo pode
ser efetuada por qualquer meio disponivel suficientemente seguro (por exemplo, telefone
ou correio eletronico). O meio mais eficaz consiste na comunicagdo direta respeitando as
formalidades minimas e, sempre que possivel, chegando a acordo sobre a utilizagdo de
uma lingua comum.
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E aconselhdvel manter a lingua de comunicacdo escrita tdo simples quanto possivel. As
expressoes € os conceitos suscetiveis de ter diferentes conotacdes nos diferentes sistemas
juridicos devem ser evitados ou entdo clarificados. Assim se evitardo possiveis equivocos
e problemas de tradugao.

Uma boa comunicagdo contribui para tornar o procedimento mais rapido, evitar mal-
entendidos e respeitar os prazos curtos previstos no artigo 17.° da Decisédo-Quadro
relativa ao MDE (ver secgdes 4.1 ¢ 4.2 do presente manual relativas aos prazos).

Sempre urgente

A autoridade judicidria de emissdo tem de tratar os pedidos de informagdes
suplementares com urgéncia. A autoridade judiciaria de execu¢do pode fixar um prazo
(razoavel) para a recec¢do dessas informagoes, tendo em conta a necessidade de respeitar
os prazos fixados no artigo 17.° da da Decisao-Quadro relativa ao MDE (artigo 15.°,
n.° 2, da Decisédo-Quadro relativa ao MDE).

As autoridades competentes devem também ter em conta os atrasos que os pedidos de
informagdes suplementares podem causar e esforcar-se por minimizar tais atrasos.

A Eurojust e os pontos de contacto da RJE podem facilitar a comunicagdo

Os pontos de contacto da RJE ou os membros nacionais da Eurojust podem facilitar a
comunicacdo com as autoridades dos outros Estados-Membros. Tanto a RJE como a
Eurojust podem facilitar uma comunicagdo rapida e informal entre os representantes dos
sistemas juridicos de todos os Estados-Membros.

Recorrer a RJE ou a Eurojust em consonancia com as suas atribui¢des especificas ¢
particularmente aconselhavel em situacdes urgentes ou quando ¢ dificil contactar a
autoridade adequada.

A titulo de exemplo, as ferramentas no sitio Web da RJE (Atlas Judiciario, Fiches belges)
e os pontos de contacto da RJE podem ajudar a identificar as autoridades judiciarias de
execugao competentes e a fornecer informagdes sobre os requisitos especificos aplicaveis
no Estado-Membro de execucdo, enquanto o membro nacional da Eurojust deve ser
associado em caso de atrasos repetidos ou recusas de execugdo ou em caso de
sobreposi¢do de mandados de detengdo europeus. Além disso, pode ser utilizada a rede
segura de telecomunicacdes da RJE enquanto canal de transmissao de MDE, como
previsto no artigo 10.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE. E boa pratica indicar
no formulario de MDE se os pontos de contacto da RJE ou os membros nacionais da
Eurojélost ou outras pessoas responsaveis por um processo participaram na preparacao do
MDE™.

%0 Para uma introducdo geral sobre as fungles atribuidas a Eurojust e a RJE, ver o documento

«Assisténcia no ambito da cooperacao internacional em matéria penal para os profissionais - Rede
Judiciaria Europeia e Eurojust — O que podemos fazer para o ajudar?», disponivel no sitio Web
da RJE (https://www.ejn-crimjust.europa.eu) e no sitio Web da  Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu).
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O papel dos gabinetes SIRENE

No que diz respeito as indicac¢des para efeitos de detenc¢do inseridas no SIS, os gabinetes
SIRENE sao responsaveis pelo intercambio de informagdes a partir do momento em que
a pessoa ¢ detetada («resposta positiva») até, pelo menos, ao inicio do procedimento
formal de entrega. As autoridades judicidrias devem manter o gabinete SIRENE
informado de quaisquer desenvolvimentos que ocorram entre a resposta positiva € a
decisao definitiva sobre a execu¢ao do MDE.

4.5. Dever da autoridade judiciaria de execucdo de informar a autoridade
judiciaria de emissao ap0s decidir sobre a entrega

Apos ter decidido sobre a entrega ou ndo da pessoa procurada, a autoridade judiciaria de
execucdo tem o dever de informar o Estado-Membro de emissdo acerca da deciséo
adotada, bem como sobre o periodo de tempo passado pela pessoa em detencéo.

45.1. Informacdes sobre a decisdo relativa a entrega

A autoridade judicidria de execugdo deve notificar a autoridade judiciaria de emissao da
decisdo sobre a entrega. Independentemente do facto de a pessoa procurada ser ou nao
entregue, essa notificacdo deve ser feita imediatamente apos a tomada da decisdo, a
fim de permitir que as autoridades do Estado-Membro de emissdo adotem as medidas
adequadas. O dever de notificar imediatamente o Estado-Membro de emissdo resulta da
aplicacdo do artigo 22.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Para este efeito, ¢ aconselhavel utilizar o formulério que figura no anexo VII do presente
manual. Recomenda-se igualmente que a autoridade judiciaria de execugdo comunique a
decisdo diretamente a autoridade judicidria de emissdo, pois facilita uma comunicagao
mais clara e rapida (ver seccao 4.4.2).

Qualquer recusa de execu¢do de um MDE deve ser fundamentada (artigo 17.°, n.° 6, da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

E importante que as autoridades judiciarias de execu¢dio indiquem claramente a
infracdo ou as infracdes as quais a decisao relativa a entrega diz respeito. Este ponto
¢ importante devido a regra da especialidade estabelecida no artigo 27.° da Decisao-
Quadro relativa ao MDE (ver sec¢do 2.6 do presente manual). A regra da especialidade
pode impedir o Estado-Membro de emissdo de julgar infracdes cometidas antes da
entrega, diferentes daquela ou daquelas pela quais a pessoa procurada foi entregue.

Quando o MDE tiver sido introduzido no SIS, a autoridade judiciaria de execucao deve
notificar a sua decisdo ao gabinete SIRENE do Estado-Membro.

4.5.2. Informac0es sobre o periodo de detencéo

Todas as informacgdes relativas a duracdo da detencdo da pessoa procurada com base no
MDE devem ser transmitidas a autoridade judiciaria de emissdo. A Decisdo-Quadro
relativa ao MDE exige que estas informagdes sejam transmitidas no momento da
entrega (artigo 26.°, n.°2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Estas informagoes
podem ser transmitidas pela autoridade judiciaria de execugdo ou pela autoridade central
designada.
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E importante que as autoridades do Estado-Membro de emissdo tenham conhecimento
exato do tempo passado em detencdo. Este periodo tem de ser deduzido da pena ou
medida de segurancga privativas de liberdade (artigo 26.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE).

O formulério constante do anexo VII inclui uma sec¢do para indicar o periodo de
detencao.

No acorddo proferido no processo C-294/16 PPU, JZ*, o Tribunal de Justica decidiu o
seguinte:

«47 (...) o conceito de «detencdo», na acecdo do artigo 26.°, n.° 1, da
Decisdo-Quadro 2002/584, deve ser interpretado no sentido de que visa,
além do encarceramento, qualquer medida ou qualquer conjunto de
medidas impostas a pessoa em causa, que, pelo seu tipo, a sua duragéo, 0s
seus efeitos e as suas modalidades de execucgdo, privem a pessoa em causa
da sua liberdade de maneira equiparavel a um encarceramento.

()

53 Ao aplicar o artigo 26.°, n.° 1, da Decisao-Quadro 2002/584, a autoridade
judiciaria do Estado-Membro de emissdo do mandado de detengao
europeu deve examinar se as medidas adotadas contra a pessoa em causa
no Estado-Membro de execugdo devem ser equiparadas a uma privagao da
liberdade, como indicada no n.° 47 do presente acérddo, e constituir,
assim, uma deten¢ao, na acecao deste artigo 26.°, n.° 1. Se, ao proceder a
este exame, essa autoridade judicidria concluir que assim €, o referido
artigo 26.°, n.° 1, impde que seja deduzido do periodo de privagdo de
liberdade a que esta pessoa deveria ser sujeita no Estado-Membro de
emissao do mandado de detengdo europeu todo o periodo durante o qual
essas medidas foram aplicadas.

()

55 No entanto, na medida em que o referido artigo 26.°, n.° 1, se limita a
impor um nivel de prote¢do minimo dos direitos fundamentais da pessoa
objeto do mandado de detengdo europeu, tal disposi¢do ndo pode ser
interpretada, como o advogado-geral salientou no n.° 72 das suas
conclusdes, no sentido de que se opde a que, ao abrigo unicamente do
direito nacional, a autoridade judiciaria do Estado-Membro de emissao
desse mandado de detencdo possa deduzir da duracdo total de privagdo de
liberdade a que a pessoa em causa deve ser sujeita nesse Estado-Membro a
totalidade ou parte do periodo durante o qual essa pessoa foi objeto, no
Estado-Membro de execucdo, de medidas que ndo implicam uma privacao
da liberdade, mas uma restri¢ao desta.

s Acdrdédo do Tribunal de Justica de 28 de julho de 2016, JZ, C-294/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:610.
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56  Por ultimo, importa recordar que, no ambito do exame referido no n.° 53
do presente acérddo, a autoridade judicidria do Estado-Membro de
emissdo do mandado de detencdao europeu pode, ao abrigo do artigo 26.°,
n.° 2, da Decisao-Quadro 2002/584, pedir a autoridade competente do
Estado-Membro de execucdo todas as informagdes cuja transmissao
considere necessaria.»

4.6. Manutencéo da pessoa em detencéo no Estado-Membro de execucédo

Na sequéncia da detencdo da pessoa procurada com base no MDE, a autoridade judiciaria
de execucdo deve decidir se a pessoa deve ser mantida em detencdo ou ser libertada até
que seja tomada a decisdo sobre a execucdo do MDE. A detencdo da pessoa, portanto,
ndo é necessariamente exigida e a libertacdo provisoria é possivel a qualquer momento
em conformidade com o direito do Estado-Membro de execugéo (artigo 12.° da Decisao-
Quadro relativa ao MDE).

Quando a pessoa ndo € mantida em detencdo, a autoridade competente do Estado-
Membro de execuc¢do tem o dever de tomar todas as medidas que considerar necessarias
para evitar a sua fuga (artigo 12.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Essas medidas
podem incluir, por exemplo, a interdicdo de viajar, 0 dever se se apresentar regularmente
ou a vigilancia eletronica.

A decisdo sobre a detencdo € adotada em conformidade com o direito nacional e com o
artigo 6.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, que prevé que todas as
pessoas tém direito a liberdade e a seguranca.

No acérdao proferido no processo C-237/15 PPU, Lanigan, o Tribunal de Justica
declarou:

«Os artigos 15.°, n.° 1, e 17.° da Decisdo-Quadro do Conselho 2002/584/JAI
(...), devem ser interpretados no sentido de que a autoridade judiciaria de
execucao continua obrigada a adotar a decisdo sobre a execu¢do do mandado de
detencao europeu findos 0S prazos fixados nesse artigo 17.°.

O artigo 12.° da referida decisdo-quadro, lido em conjugagdo com o artigo 17.°
desta e a luz do artigo 6.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido
Europeia, deve ser interpretado no sentido de que nao se opde, em tal situacdo, a
manutengdo da pessoa procurada em detengdo, em conformidade com o direito
do Estado-Membro de execu¢do, ainda que a duragdo total dos periodos de
detencdo dessa pessoa exceda aqueles prazos, desde que esta duracdo nao seja
excessiva tendo em conta as caracteristicas do procedimento seguido no
processo principal, o que cabe ao 6rgao jurisdicional de reenvio verificar. Se a
autoridade judicidria de execucdo decidir por termo a detencdo da referida
pessoa, devera acompanhar a libertagdo provisoria dessa pessoa de todas as
medidas que considere necessarias para evitar a sua fuga e para garantir que as
condigdes materiais necessarias a sua entrega efetiva continuem reunidas
enquanto ndo for tomada nenhuma decisdo definitiva sobre a execucdo do
mandado de detencao europeu.»
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S. DECISAO SOBRE A ENTREGA
5.1. Dever geral de executar os MDE

A autoridade judiciaria de execugdo tem o dever geral de executar qualquer MDE com
base no principio do reconhecimento mdtuo e em conformidade com o disposto na
Decisdo-Quadro relativa ao MDE (artigo 1.°). As referidas disposicdes sdo examinadas
nas secgdes 5 a 8 do presente manual. A decisdo sobre a entrega deve ser adotada dentro
dos prazos referidos na sec¢éo 4.

Além disso, as autoridades competentes tém de assegurar que os direitos processuais
minimos da pessoa procurada sdo respeitados, como mencionado na sec¢do 11.

5.2. Lista das 32 infragdes que determinam a entrega sem controlo da dupla
incriminacéo

A autoridade judicidria de execucdo deve verificar se alguma das infragdes designadas
pela autoridade judiciaria de emissdo integra uma das 32 categorias de infragdes
enumeradas no artigo 2.°, n.°2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE. A autoridade
judiciaria de execu¢dao apenas pode controlar a dupla incriminag¢do relativamente as
infracdes que ndo figuram na lista das 32 infracdes.

Convém sublinhar que apenas ¢ relevante a defini¢do de infragdo e de pena maxima em
vigor no direito do Estado-Membro de emissdo. A autoridade judiciaria de execugdo tem
de reconhecer o que a autoridade judiciaria de emissdo indicou no MDE.

No acordao proferido no processo C-289/15, Grundza, o Tribunal de Justica interpretou o
artigo 7.°, n.° 3, e o artigo 9.°, n.° 1, alinea d), da Decisao-Quadro 2008/909/JAI (ou seja,
como deve ser apreciado o requisito da dupla incriminagdo). O Tribunal de Justica
pronunciou-se do seguinte modo:

«38 (..) na apreciacdo da dupla incrimina¢do, incumbe a autoridade
competente do Estado de execucdo verificar se os elementos factuais na
base da infragdo, tais como plasmados na sentenca da autoridade
competente do Estado de emissdo, seriam igualmente, como tais, passiveis
de sancdo penal no territdrio do Estado de execucgdo se tivessem ocorrido
nesse territorio.

(..)

49 (...) no ambito da apreciacdo da dupla incriminacdo, a autoridade
competente do Estado de execugdo deve verificar ndo se o interesse
protegido pelo Estado de emissdo foi violado, mas se, na hipdtese de a
infragdo em causa ter tido lugar no territério do Estado-Membro a que
pertence essa autoridade, se teria considerado que um interesse
semelhante, protegido pelo direito nacional desse Estado, tinha sido
violado.»

No caso de a autoridade judicidria de execugdo considerar que existe um erro manifesto a
este respeito, deve contactar a autoridade judiciaria de emissao para esclarecer a questao
(ver secgao 4.4. sobre a comunicagao).
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5.3. InfracGes acessorias

As «infragBes acessorias» referem-se a uma ou mais infragcdes puniveis com pena de
duragdo inferior ao limiar fixado no artigo 2.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE. Tais factos puniveis podem ser incluidos num MDE como infragBes acessorias. A
autoridade judiciaria de emissdo pode incluir essas infragdes no formulario de MDE
mesmo que ndo sejam abrangidas pelo ambito de aplicacdo do MDE (ver secgéo 2.3).

Contudo, o0 MDE tem de ser emitido em relacdo a, pelo menos, uma infracdo que seja
punivel com pena dentro do limiar fixado no artigo 2.%, n.° 1, da Decis&o-Quadro relativa
ao MDE.

A prépria Decisdo-Quadro relativa ao MDE ndo prevé explicitamente uma forma de
tratar a questdo da entrega com base numa infracdo acesséria. Alguns Estados-Membros
decidiram permiti-la, enquanto outros ndo. Se o Estado-Membro de execucdo néo
proceder a entrega por infracdes acessorias, a norma da especialidade pode impedir que o
Estado-Membro de emissdo sancione estas infragdes (ver seccdo 2.6. sobre a regra da
especialidade).

Se o MDE incluir infragdes acessorias, recomenda-se que a autoridade judiciéria de
execucdo indique claramente na decisdo sobre a entrega se esta diz igualmente respeito as
infracOes acessdrias. A entrega com base em infracGes acessérias concede ao Estado-
Membro de emissdo a competéncia para julgar ou executar uma pena privativa de
liberdade por essas infracoes.

O anexo VIII contém uma lista dos Estados-Membros cujo sistema juridico prevé a
possibilidade de se proceder a entrega por infragcdes acessorias.

5.4. Motivos de ndo execucao (recusa)

O dever geral de executar mandados de detencdo europeus (inscrito no artigo 1.°, n.° 2,
da Decis&o-Quadro relativa ao MDE) ¢ limitado por motivos de ndo execucdo obrigatoria
e facultativa do MDE, ou seja, os motivos de recusa (artigos 3.°, 4.° ¢ 4.°-A da Decisdo-
Quadro relativa a0 MDE). E importante notar que, em conformidade com a Decisdo-
Quadro relativa a0 MDE, esses motivos sdo os tUnicos que a autoridade judiciaria de
execugdo pode invocar como fundamento da nao execucdo. No que diz respeito aos
motivos de ndo execugdo facultativa, a autoridade judicidria de execugdo sé pode invocar
aqueles que estdo transpostos para o seu direito nacional. O Tribunal de Justica
esclareceu que a lista de motivos ¢ exaustiva (nomeadamente nos acérddos do
processo C-123/08, Wolzenburg, n.° 57, e processos apensos C-404/15 e C-659/15 PPU,
Aranyosi e Calddraru, n.° 80)%.

A autoridade judiciaria de execugdo pode contactar a autoridade judiciaria de emissdo
antes de decidir recusar a entrega. Esta pratica pode ser aconselhdvel quando existem
incertezas relativamente a aplicagdo de qualquer dos motivos de ndo execucdo. A
autoridade judiciaria de execugdo pode ainda referir nessa comunicagdo a possibilidade

de outras medidas, designadamente a transferéncia de pessoas detidas, antes de tomar a

52 Acorddo do Tribunal de Justica de 6 de outubro de 2009, Wolzenburg, C-123/08,

ECLI:EU:C:2009:616, acdérddo do Tribunal de Justica de 5 de abril de 2016, Aranyosi e
Caldararu, processos apensos C-404/15 e C-659/15 PPU, ECLI:EU:C:2016:198.
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decisdo de recusa (ver secgdo 4.4 sobre a comunicagao e sec¢ao 2.5 sobre outras medidas
da Unido em matéria de cooperagdo judiciaria).

Apos ter sido adotada a decis@o de recusa da entrega, a pessoa procurada ja ndo pode ser
mantida em detengdo a titulo do MDE.

5.4.1. Motivos de ndo execuc¢do obrigatoria

Quando um ou mais dos motivos de ndo execugdo obrigatoria se aplicam, a autoridade
judiciaria de execugdo tem de recusar executar o MDE (artigo 3.° da Decisdo-Quadro
relativa a0 MDE). Por conseguinte, depois de a autoridade judiciaria de execugdo ter
estabelecido que um desses motivos de recusa € aplicavel, tem de recusar a execucao. Os
referidos motivos estdo previstos no artigo 3.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Amnistia (artigo 3.°, n.° 1)

A infracdo na origem do mandado de detencdo estd abrangida por uma amnistia no
Estado-Membro de execu¢do. Exige-se também que o Estado-Membro de execucdo seja
competente para o respetivo procedimento penal nos termos da sua legislacao penal.

Ne bis in idem (artigo 3.°, n.” 2)

A autoridade judiciaria de execug¢do ¢ informada de que a pessoa procurada foi
definitivamente julgada pelos mesmos factos por outro Estado-Membro. Exige-se
igualmente que, em caso de condenacao, a pena tenha sido cumprida ou esteja atualmente

em cumprimento ou ndo possa ja ser cumprida segundo o direito do Estado-Membro de
condenagao.

O Tribunal de Justi¢a proferiu varios acérddos em processos sobre a interpretagdo do
principio ne bis in idem em relacao ao artigo 54.° da Convencao de Aplicacdo do Acordo
de Schengen (CAAS). Essas decisdes sdo aplicaveis a Decisao-Quadro relativa ao MDE
por forca do acorddao no processo C-261/09, Mantello®, e clarificam os conceitos de
«decisdo definitiva», «mesmos factos» e «pena tenha sido cumprida». No acérdao
proferido no processo C-129/14 PPU, Spasic®*, o Tribunal de Justica declarou que o
artigo 54.° da CAAS ¢ compativel com o artigo 50.° da Carta dos Direitos Fundamentais
da Unido Europeia, o qual consagra o referido principio.

O anexo VI contém resumos dos acorddos do Tribunal de Justica sobre o principio ne bis
in idem.

Artigo 54.°da CAAS

«Aquele que tenha sido definitivamente julgado por um tribunal de uma parte
contratante ndo pode, pelos mesmos factos, ser submetido a uma acao judicial
intentada por uma outra parte contratante, desde que, em caso de condenagao, a
sangdo tenha sido cumprida ou esteja atualmente em curso de execugdo ou nio

s Acorddo do Tribunal de Justica de 16 de novembro de 2010, Mantello, C-261/09,
ECLI:EU:C:2010:683.
3 Acorddo do Tribunal de Justica de 27 de maio de 2014 PPU, Mantello, C-129/14,

ECLI:EU:C:2014:586.
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possa ja ser executada, segundo a legislacdo da parte contratante em que a
decisdo de condenacdo foi proferida.»

Artigo 50.° da Carta

«Direito a ndo ser julgado ou punido penalmente mais do que uma vez pelo
mesmo delito

Ninguém pode ser julgado ou punido penalmente por um delito do qual ja tenha
sido absolvido ou pelo qual j& tenha sido condenado na Unido por sentenca
transitada em julgado, nos termos da lei.»

Idade inferior a da imputabilidade penal (artigo 3.°, n.” 3)

Devido a sua idade, a pessoa procurada nao pode ser considerada penalmente responsavel
pelos factos que fundamentam o MDE, nos termos do direito do Estado-Membro de
execucao.

As legislagdes dos Estados-Membros definem a idade minima de imputabilidade penal de
forma diferente. Também o momento em que esta idade minima produz efeitos num
determinado caso, varia: o momento relevante pode ser, por exemplo, quando a suspeita
de infragdo tem lugar ou quando a pessoa ¢ acusada.

Os motivos de ndo execugdo aplicam-se, no Estado-Membro de execugdo, se a pessoa
procurada s6 puder ser sujeita a um processo civil ou administrativo, mas nao penal,
devido a sua idade.

5.4.2. Motivos de ndo execugdo facultativa

Quando se aplica qualquer dos motivos de ndo execugdo facultativa e estes foram
transpostos para o direito nacional, a autoridade judiciaria de execugdo pode recusar a
execucdo do MDE em fungdo das circunstancias do caso. Os referidos motivos estdo
previstos no artigo 4.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Auséncia de dupla incriminagdo (artigo 4.°, n.” 1)

O facto que determina o MDE ndo constitui uma infracdo nos termos do direito do
Estado-Membro de execucao.

Esta situacdo diz apenas respeito a infragdes que ndo estdo enumeradas na lista de
infragdes prevista no artigo 2.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, relativamente
as quais o controlo da dupla incriminagdo ¢ suprimido. Contudo, mesmo se o facto
corresponde a uma infragdo enumerada no artigo 2.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE, mas ¢ punivel com uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade de
duragdo maxima inferior a trés anos no direito do Estado-Membro de emissao, e tal facto
nado constitui uma infracdo nos termos do direito do Estado-Membro de execucao, este
motivo de ndo execugdo facultativa pode aplicar-se. No acdérddo proferido no
processo C-289/15, Grundza, o Tribunal de Justiga clarificou como deve ser apreciado o
requisito da dupla incriminagao (ver secgéo 5.2).
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Em matéria de contribui¢des e impostos, de alfandegas e de cambios, a execucao de um
MDE nao deve ser recusada pelo facto de a lei do Estado-Membro de execugdo ndo
impor o mesmo tipo de contribuigdes e impostos ou nao prever o mesmo tipo de
regulamentacdo em matéria de contribui¢des e impostos, de alfindegas e de cambios que
a lei do Estado-Membro de emissao.

Procedimento penal pendente no Estado-Membro de execucgdo (artigo 4.°, n.” 2)

A pessoa sobre a qual recai o MDE estd a ser objeto de procedimento penal no Estado-
Membro de execucdo pelos mesmos factos que determinam o MDE.

Procedimento penal pela mesma infracdo impossibilitado no Estado-Membro de
execucgdo (artigo 4.°, n.” 3)

As autoridades judicidrias do Estado-Membro de execugdo decidiram quer ndo instaurar
procedimento criminal quer por termo ao procedimento instaurado, pela infracdo que
determina o MDE, ou quando a pessoa procurada foi definitivamente julgada num
Estado-Membro pelos mesmos factos, o que obsta ao ulterior exercicio da acao penal.

Ver também a sec¢@o 5.4.1. sobre o principio ne bis in idem.

Prescricdo da agdo penal ou da pena (artigo 4.° n.° 4)

Houve prescri¢ao da agdo penal ou da pena nos termos da legislagdo do Estado-Membro
de execucdo e os factos sdo da competéncia desse Estado-Membro nos termos da sua
legislagao penal.

Ver também a seccdo 5.4.1. sobre o principio ne bis in idem.

Decisdo definitiva num Estado terceiro (artigo 4.°, n.° 5)

Das informagdes de que dispde a autoridade judiciaria de execucao resulta que a pessoa
procurada foi definitivamente julgada pelos mesmos factos por um pais terceiro, na
condigdo de que, em caso de condenagdo, a pena tenha sido cumprida ou esteja
atualmente em cumprimento ou nao possa ja ser cumprida segundo as leis do pais de
condenacao.

O Estado-Membro de execucdo compromete-se a executar a sentenca (artigo 4.° n.° 6)

Quando o MDE tiver sido emitido para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida
de seguranca privativas de liberdade, e a pessoa procurada se encontrar no Estado-
Membro de execucdo, for seu nacional ou seu residente, a autoridade judiciaria de
execucdo pode considerar executar essa pena ou medida de seguranga no seu Estado-
Membro em vez de entregar a pessoa ao Estado-Membro de emissao.

O artigo 25.° da Decisdo-Quadro 2008/909/JAI prevé igualmente uma disposi¢ao
especifica sobre o cumprimento das penas de prisao no Estado-Membro de execugdo para
os casos abrangidos pelo artigo 4.°, n.° 6, da da Decisdo-Quadro relativa ao MDE (ver
secgao 2.5.2 do presente manual). A Decisdo-Quadro 2008/909/JAI substituiu a
Convencdo de 1983 e o seu protocolo adicional. A Decisdo-Quadro 2008/909/JAI tem,
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portanto, de ser aplicada a transferéncia da pena para o Estado-Membro onde ¢
executada.

Em conformidade com a Decisdao-Quadro 2008/909/JAI, o consentimento da pessoa
condenada a transferéncia ja ndo € um requisito prévio em todos os casos.

No acordao proferido no processo C-66/08, Koztowski®, o Tribunal de Justica declarou
que as expressdes «residente» e «se encontrar» do artigo 4.°, n.° 6, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE devem ser objeto de uma defini¢do uniforme, uma vez que se referem a
conceitos autonomos do direito da Unido. Essas expressdes abrangem, respetivamente, as
situagdes em que a pessoa procurada tiver fixado a sua residéncia efetiva no Estado-
Membro de execugdo ou tenha adquirido, na sequéncia de uma presenca estavel nesse
Estado, determinados lagos com este tltimo que sdo de grau semelhante aos resultantes
de uma residéncia. A determinacdo da expressdo «se encontrary» exige uma avaliagdo
global de diversos fatores objetivos, nomeadamente a duracdo, a natureza e as condigdes
da presenga da pessoa e as ligagdes familiares e econémicas com o Estado-Membro de
execucao.

Como declarou o Tribunal de Justica no acérddo proferido no processo C-123/08,
Wolzenburg, no que diz respeito ao artigo 4.°, n.° 6, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE
e ao principio da igualdade de tratamento dos cidaddos da Unido, uma regulamentagdo
nacional que prevé a nao execu¢do de um MDE no caso de migrantes cidadaos da Unido,
tendo em vista o cumprimento de uma pena de prisdo, unicamente se tivessem sido
legalmente residentes no territorio nacional durante um periodo ininterrupto de cinco
anos, ¢ compativel com o artigo 12.° do Tratado que institui a Comunidade Europeia
(atual artigo 18.° do TFUE). Contudo, um Estado-Membro nao pode sujeitar a aplicacao
do motivo de ndo execugdo facultativa de um MDE do artigo 4.°, n.° 6, da Decisao-
Quadro relativa a0 MDE a requisitos administrativos adicionais, como a posse de uma
autorizagao de residéncia com dura¢do indeterminada.

No acérdéo proferido no processo C-42/11, Lopes da Silva Jorge®, o Tribunal de Justica
declarou que o artigo 4.°, n.° 6, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE e o artigo 18.° do
TFUE devem ser interpretados no sentido de que um Estado-Membro pode, ao transpor o
artigo 4.°, n.° 6, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, decidir limitar as situagdes em que
a autoridade judiciaria de execucao pode recusar a entrega de uma pessoa abrangida pelo
ambito de aplicagdo dessa disposi¢do, mas ndo pode excluir de forma automatica e
absoluta do seu ambito de aplicagdo os nacionais de outros Estados-Membros que se
encontram ou residem no seu territorio, independentemente dos seus lacos com esse
Estado-Membro. Os 6rgdos jurisdicionais nacionais sao obrigados a interpretar o direito
tendo em conta a redacdo e a finalidade da Decisdo-Quadro relativa ao MDE para
assegurar a sua plena eficacia.

% Ac6rdéo do Tribunal de Justica de 17 de julho de 2008, Kozlowski, C-66/08, ECLI:EU:C:2008:437.
% Acérddo do Tribunal de Justica de 5 de setembro de 2012, Lopes da Silva Jorge, C-42/11,
ECLI:EU:C:2012:517.
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Extraterritorialidade (infracoes cometidas fora do territorio do Estado-Membro de
emissdo) (artigo 4.°, n.°7)

Sempre que o0 MDE se referir a uma infragdo que:

a) Segundo o direito do Estado-Membro de execucdo, tenha sido cometida, no todo
ou em parte, no seu territorio ou em local considerado como tal; ou

b) Tenha sido praticada fora do territério do Estado-Membro de emisséao e o direito
do Estado-Membro de execuc¢do ndo autorize o procedimento penal por uma
infracdo idéntica praticada fora do seu territorio.

5.5. Julgamentos a revelia

A Decisdo-Quadro 2009/299/JAI alterou a Decisdao-Quadro relativa a0 MDE suprimindo
o0 artigo 5.°, n.° 1, e inserindo um novo artigo 4.°-A sobre decisdes proferidas na auséncia
do arguido (a revelia). Estas disposi¢des dizem respeito a situagdes em que a autoridade
judiciaria de execu¢do recebeu um MDE para a execucdo de uma pena privativa de
liberdade no ambito de procedimento no Estado-Membro de emissao onde a pessoa nao
se encontrava presente.

O artigo 4.°-A da Decisdo-Quadro relativa a0 MDE contém um motivo de ndo execugao
facultativa, segundo o qual o MDE emitido para efeitos de cumprimento de uma pena ou
medida de seguranga privativas de liberdade pode ser recusado se a pessoa nao
compareceu no julgamento de que resultou essa decisdo (uma decisdo proferida na
auséncia do arguido ou a revelia).

Contudo, esta regra compreende algumas exceg¢des. Uma autoridade judiciaria de
execugdo nao pode recusar a execu¢ao de um MDE com base numa decisao proferida na
auséncia do arguido em que o MDE indica que a pessoa, em conformidade com outros
requisitos processuais definidos no direito nacional do Estado-Membro de emissao:

a) Foi atempadamente:

i)  notificada pessoalmente e desse modo informada da data e do local
previstos para o julgamento que conduziu a decisdo, ou recebeu
efetivamente por outros meios uma informacdo oficial da data e do local
previstos para o julgamento, de uma forma que deixou inequivocamente
estabelecido que tinha conhecimento do julgamento previsto, e

ii) informada de que essa decisdo podia ser proferida mesmo ndo estando
presente no julgamento; ou

b) Tendo conhecimento do julgamento previsto, conferiu mandato a um defensor
designado por si ou pelo Estado para a sua defesa em tribunal e foi efetivamente
representada por esse defensor no julgamento; ou
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c) Depois de ter sido notificada da decisdao e expressamente informada do direito a
novo julgamento ou a recurso e a estar presente nesse julgamento ou recurso,
que permite a reapreciacao do mérito da causa, incluindo novas provas, € pode
conduzir a uma decisdo distinta da inicial:

1) declarou expressamente que nao contestava a decisao,
il)  ndo requereu novo julgamento ou recurso dentro do prazo aplicavel; ou
d) Nao foi notificada pessoalmente da decisdo, mas:

1) sera notificada pessoalmente da decisdo sem demora na sequéncia da
entrega e serd expressamente informada do direito que lhe assiste a novo
julgamento ou a recurso e a estar presente nesse julgamento ou recurso,
que permite a reapreciagdo do mérito da causa, incluindo novas provas, ¢
pode conduzir a uma decisdo distinta da inicial, e

i1)  serd informada do prazo para solicitar um novo julgamento ou recurso,
constante do MDE pertinente.

O acordao do processo C-399/11, Melloni®', incidiu sobre a questdo de saber se o
artigo 4.°-A, n.° 1, da Decis@o-Quadro relativa ao MDE, deve ser interpretado no sentido
de impedir que as autoridades judiciarias de execug¢do, nas circunstancias especificadas
nessa disposicdo, subordinem a execu¢do de um MDE emitido para efeitos da execugdo
de uma pena a condi¢do de a condenacdo proferida na auséncia do arguido poder ser
objeto de recurso no Estado-Membro de emissao.

O Tribunal de Justi¢a considerou que o artigo 4.°-A, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE prevé um motivo facultativo de ndo execugdo de um MDE emitido para efeitos de
cumprimento de uma pena quando a pessoa em causa tiver sido condenado a revelia. Esta
opc¢do ¢ acompanhada, porém, de quatro excecdes, estabelecidas no artigo 4.°-A, n.° 1,
alineas a) a d). O Tribunal de Justica decidiu que, nessas quatro situacdes, a autoridade
judiciaria de execucdo nao pode subordinar a entrega de uma pessoa condenada a revelia
a condicao de a condenagao ser suscetivel de recurso na sua presenca.

No acérddo proferido no processo C-108/16 PPU, Dworzecki*®, o Tribunal de Justica
declarou o seguinte:

«O artigo 4.°-A, n°1, alineaa), i), da Decisdo-Quadro 2002/584/JAl do
Conselho (...), deve ser interpretado no sentido de que ndo satisfaz, por si s, 0s
requisitos ai enunciados uma notificagdo, como a que esta em causa no processo
principal, que ndo foi efetuada diretamente ao interessado, mas entregue, no
endereco deste Gltimo, a um adulto membro do seu agregado familiar, que se
comprometeu a entregar-lha, sem que o mandado de detencdo europeu permita
garantir se e, em caso afirmativo, quando esse adulto entregou efetivamente a
notificagdo.»

s Acorddo do Tribunal de Justica de 26 de fevereiro de 2013, Melloni, C-399/11,
ECLI:EU:C:2013:107.
38 Acorddo do Tribunal de Justica de 24 de maio de 2016, Dworzecki, C-108/16 PPU,

ECLI:EU:C:2016:346.
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5.6. Considerac0es relativas aos direitos fundamentais por parte da autoridade
judiciaria de execucao

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE ndo contém qualquer disposi¢cdo sobre a nao
execucdo com base numa violagdo dos direitos fundamentais da pessoa procurada no
Estado-Membro de emisséo.

Contudo, o artigo 1.°, n.° 3, conjugado com os considerandos 12 e 13 da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE, esclarecem que os direitos fundamentais e os principios juridicos
fundamentais devem ser respeitados no &mbito do MDE.

No acérdao proferido nos processos apensos C-404/15 e C-659/15 PPU, Aranyosi e
Caldararu, o Tribunal de Justi¢a decidiu da seguinte forma:

«...perante elementos objetivos, fidveis, precisos ¢ devidamente atualizados que
confirmem a existéncia de deficiéncias, quer sejam sistémicas ou generalizadas,
quer afetem determinados grupos de pessoas ou ainda determinados centros de
detengdo, no que respeita as condicdes de detencdo no Estado-Membro de
emissao, a autoridade judicidria de execugdo deve verificar, de maneira concreta
e precisa, se existem motivos sérios € comprovados para considerar que a pessoa
objeto de um mandado de detengdo europeu, emitido para efeitos de
procedimento penal ou de cumprimento de uma pena privativa de liberdade,
correra, em razao das condi¢des da sua detencdo nesse Estado-Membro, um
risco real de trato desumano ou degradante, na acecao do artigo 4.° da Carta, em
caso de entrega ao referido Estado-Membro.

Para o efeito, deve pedir o fornecimento de informag¢des complementares a
autoridade judiciaria de emissao, que, depois de ter requerido, se necessario, a
assisténcia da autoridade central ou de uma das autoridades centrais do
Estado-Membro de emissdo, na ace¢do do artigo 7.° da referida decisdo-quadro,
deve comunicar essas informagdes no prazo fixado nesse pedido. A autoridade
judiciaria de execu¢do deve adiar a sua decisdo quanto a entrega da pessoa em
causa até obter as informagdes complementares que lhe permitam afastar a
existéncia de tal risco.

Se a existéncia desse risco ndo puder ser afastada num prazo razoavel, esta
autoridade deve decidir se ha que pdr termo ao processo de entrega.»

Se a autoridade judiciaria do Estado-Membro de execucdo dispde de elementos de prova
da existéncia de um risco real de tratamento desumano ou degradante de pessoas detidas
no Estado-Membro de emissdo devido as condi¢des de detengdo em geral, deve aplicar o
procedimento constante do acorddo do Tribunal de Justica nos processos
apensos C-404/15 e C-659/15 PPU, Aranyosi e Caldararu (n.** 89 a 104).

Etapas processuais a respeitar pelas autoridades judiciarias nacionais de execugdo se
dispoem de elementos de prova de um risco real de tratamento desumano ou degradante
de pessoas detidas no Estado-Membro de emissdo

49




Devem ser respeitadas as seguintes etapas:

1.

Verificar se existe um risco real de tratamentos desumanos ou degradantes
da pessoa procurada devido as condicdes gerais de detencao:

- Com base em informacdes objetivas, fiaveis, especificas e devidamente
atualizadas que possam ser obtidas, designadamente, de decisdes judiciais
internacionais, designadamente acérddos do Tribunal Europeu dos
Direitos do Homem, de decisdes judiciais do Estado-Membro de emisséo,
e igualmente de decisGes, relatérios e outros documentos elaborados
pelos 6rgdos do Conselho da Europa ou instancias das Na¢des Unidas.

Se for identificada a existéncia desse risco com base nas condicdes gerais de
detencio, verificar se existem motivos substanciais para considerar que esse
risco real de tratamentos desumanos e degradantes se coloca nas
circunstincias particulares do caso para a pessoa procurada:

— Obrigacdo de solicitar a autoridade judiciaria de emissdo — com base no
artigo 15.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa a0 MDE — que comunique
com urgéncia, todas as informagoes complementares necessdarias sobre as
condigoes de detengdo previstas para a pessoa procurada;

— Possibilidade de solicitar informagées sobre a existéncia de eventuais
mecanismos de controlo das condicées de detencdo,

— Possibilidade de fixar um prazo para a resposta, tendo em conta o tempo
necessdario para recolher as referidas informagoes, bem como os prazos
fixados no artigo 17.°da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Se for identificada existéncia de um risco real de tratamento desumano ou
degradante da pessoa procurada com base nas informacées recebidas da
autoridade judicidria de emissio e em qualquer outra informacio de que a
autoridade judiciaria de execucdo possa dispor (na pendéncia de uma
decisao definitiva sobre o MDE):

— Obrigacdo de adiar a execucio do MDE em causa. A Eurojust tem de ser
informada (em conformidade com o artigo 17.°, n.° 7, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE);

- Possibilidade de manter a pessoa em causa deteng¢do, mas apenas se o
procedimento para a execug¢do do MDE tiver decorrido de modo
suficientemente diligente e a duragdo da deteng¢do ndo for excessiva (em
conformidade com o acorddo proferido no processo C-237/15, Lanigan,
n.” 58, 59 e 60), tendo em devida conta o principio da presuncgdo de
inocéncia garantido pelo artigo 48.° da Carta e respeitando o principio da
proporcionalidade previsto no artigo 52.° n.° 1, da Carta,

— Possibilidade, ou mesmo a obrigacio de libertar provisoriamente a
pessoa em causa, adotando medidas para impedir a sua fuga.
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4. Decisao definitiva:

—  Se a autoridade judiciaria de execugdo, com base nas informagéoes
recebidas da autoridade judicidria de emissdo, poder excluir a existéncia
de um vrisco real de a pessoa procurada ser objeto de tratamento
desumano e degradante, deve decidir sobre a execu¢do do MDE;

—  Se a autoridade judiciaria de execu¢do considerar que o risco de
tratamento desumano e degradante ndo pode ser afastado num prazo
razoavel, deve decidir se o processo de entrega deve ser encerrado.

5.7. Proporcionalidade — o papel do Estado-Membro de execucéo

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE néo prevé a possibilidade de o Estado-Membro de
execucdo avaliar a proporcionalidade de um MDE. Este aspeto € conforme com o
principio do reconhecimento mutuo. Em caso de preocupagdes serias sobre a
proporcionalidade do MDE no Estado-Membro de execucdo, as autoridades judiciarias
de emissdo e de execugdo sdo encorajadas a estabelecer contacto direto. Prevé-se que tais
casos ocorram apenas em circunstancias excecionais. Gracas a essa consulta reciproca, as
autoridades judicidrias competentes podem encontrar uma solugcdo mais adequada (ver
seccdo 4.4. sobre a comunicacdo entre autoridades competentes). Por exemplo,
dependendo das circunstancias do caso, pode ser possivel retirar o MDE e utilizar outras
medidas previstas no direito nacional ou no direito da Uniao.

Nessas situagdes, as autoridades judiciarias podem igualmente consultar a Eurojust ou 0s
pontos de contacto da RJE. Estas entidades podem facilitar a comunicacéo e ajudar a
encontrar solucdes.

5.8. Garantias a fornecer pelo Estado-Membro de emisséo

O artigo 5.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE prevé que a execucdo do MDE pela
autoridade judiciaria de execucdo pode, por forga do seu direito nacional, estar sujeita a
determinadas condicgdes. Essas condigfes podem estar relacionadas com a revisdo da
pena com caracter perpétuo e a devolucdo de nacionais ao Estado-Membro de execucédo
para nele cumprir as penas ou medidas de seguranga privativas de liberdade.

Tais garantias podem estar previstas diretamente no direito nacional do Estado-Membro
de emisséo ou mediante acordo entre as autoridades competentes do Estado-Membro de
emissdo e de execucdo. Contudo, as referidas garantias podem incidir apenas sobre as
matérias estabelecidas no artigo 5.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, tal como
confirmado pelo Tribunal de Justica (nomeadamente nos acérddos proferidos nos
processos apensos C-404/15 e C-659/15 PPU, Aranyosi e Caldararu, n.° 80, e no
processo C-237/15 PPU, Lanigan, n.° 36).

N.B.: A garantia respeitante a um novo julgamento devido a decisdes proferidas a revelia,
prevista no artigo5.° n.1, foi suprimida pela Decisdo-Quadro 2009/299/JAl e
substituida pelo novo artigo 4.°-A, que prevé disposi¢cbes mais completas sobre as
decisdes a revelia (ver seccdo 5.5 do presente manual).
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No acordao proferido no processo C-306/09, L.B.*, 0 Tribunal de Justi¢a concluiu:

«Os artigos 4.°, ponto 6, e 5.°, ponto 3, da Decisdo-Quadro 2002/584/JAI do
Conselho (...), devem ser interpretados no sentido de que, quando o Estado-
Membro de execug¢do em questdo tenha transposto o artigo 5.°, pontos 1 e 3,
desta decisdo-quadro para a sua ordem juridica interna, a execucdo de um
mandado de deten¢do europeu emitido para efeitos da execu¢do de uma pena
pronunciada na auséncia do arguido na ace¢do do referido artigo 5.°, ponto 1,
pode ser sujeita a condicdo de a pessoa em causa, nacional do Estado-Membro
de execuc¢ao ou nele residente, ser devolvido a este ultimo a fim de, sendo caso
disso, ai cumprir a pena que contra ele seja pronunciada, no termo de novo
julgamento, organizado na sua presenga, no Estado-Membro de emissdo.»

5.8.1. Revisdo da pena ou medida de seguranca privativas da liberdade com carater
perpétuo

Nos casos em que o MDE tenha sido emitido por uma infragdo punivel com pena ou
medida de seguranca privativas da liberdade com caracter perpétuo, o Estado-Membro de
execugdo pode exigir que o Estado-Membro de emissdo preveja a garantia de revisao da
pena (artigo 5.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Pena privativa da liberdade com caracter perpétuo refere-se a penas cumpridas na
prisdo. Medida de seguranca privativa da liberdade com caricter perpétuo refere-se
a outros tipos de detencdo, por exemplo, em institui¢des psiquiatricas.

A garantia pode ser prestada pelo Estado-Membro de emissdo demonstrando que, de
acordo com o seu sistema juridico, a pena ou medida imposta pode ser revista mediante
pedido ou, o mais tardar, no prazo de 20 anos. Em alternativa, considera-se garantia
suficiente a pessoa ter o direito a beneficiar de medidas de cleméncia nos termos do
direito ou da pratica do Estado-Membro de emissdo, com vista a que tal pena ou medida
nao seja executada.

5.8.2. Devolucéo de nacionais e residentes

O MDE prevé a possibilidade de a pessoa procurada ser devolvida para cumprir a pena
privativa de liberdade no seu pais de origem. Nos termos do artigo 5.°, n.° 3, da Deciséo-
Quadro relativa ao MDE, quando a pessoa sobre a qual recai um MDE para efeitos de
procedimento penal for nacional ou residente do Estado-Membro de execucéo, o Estado-
Membro de execucdo pode impor a condicdo de que a pessoa seja devolvida ao seu
territorio pelo Estado-Membro de emissdo para nele cumprir a pena ou medida de
seguranca privativas de liberdade proferida contra ela no Estado-Membro de emissao.

Esta condicdo deve ser claramente indicada pelo Estado-Membro de execugdo. Sempre
que possivel, o Estado-Membro de emissdao e o Estado-Membro de execucdo devem
chegar a acordo sobre os pormenores desta condicdo antes de o Estado-Membro de
execucdo decidir sobre a entrega.

% Acdrdédo do Tribunal de Justica de 21 de outubro de 2010, 7.B., C-306/09, ECLI:EU:C:2010:626.
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Quando ja se tem conhecimento, antes da emissdo de um MDE, que a pessoa procurada €
nacional ou residente do Estado-Membro de execucéo, a autoridade judiciéria de emisséo
ja pode indicar, no formulario de MDE, o seu consentimento numa eventual condicao de
devolucgéo da pessoa.

O Estado-Membro de emissao € responsavel por assegurar que a condicdo é respeitada.
Quando uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade proferida contra a
pessoa entregue se tornar definitiva, o Estado-Membro de emissdo deve contactar o
Estado-Membro de execucdo para organizar a devolucdo. O Estado-Membro de emisséo
deve assegurar que a sentenca € traduzida na lingua do Estado-Membro de execugéo.

O artigo 25.° da Decisdo-Quadro 2008/909/JAl prevé igualmente uma disposicdo
especifica sobre o cumprimento de penas de prisdo no Estado-Membro de execucédo nos
casos abrangidos pelo artigo 5.2, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE. No que diz
respeito a transferéncia da pena para o Estado-Membro de execucdo onde é executada,
aplicam-se o procedimento e as condigdes exigidas pela Decisdo-Quadro 2008/909/JAl
(ver seccdo 2.5.2 do presente manual).

5.9. Entrega diferida ou temporaria
5.9.1.  Motivos humanitarios graves

Depois de a autoridade judiciaria de execugdo decidir executar o MDE, comeca a contar
o prazo de 10 dias para a entrega da pessoa (como se explica na secc¢ao 4.2). Contudo, a
autoridade judiciaria de execu¢do pode, a titulo excecional, decidir diferir a entrega
temporariamente por motivos humanitarios graves, por exemplo, se existirem motivos
validos para considerar que a entrega colocaria manifestamente em perigo a vida ou a
satude da pessoa procurada (artigo 23.°, n.° 4, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

A execucdo do MDE deve ser efetuada logo que tais motivos cessem. A autoridade
judiciéria de execug¢do informa imediatamente do facto a autoridade judiciaria de emissdo
e acorda com ela uma nova data de entrega. Neste caso, a entrega deve ser realizada no
prazo de 10 dias a contar da nova data acordada. Ap6s o termo deste prazo, a pessoa ja
nao pode ser mantida em deten¢do pelo Estado-Membro de execug¢do com base no MDE
¢ tem de ser libertada (artigo 23.°, n.° 5, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Em situagcdes em que esses motivos humanitarios sdo de dura¢do indeterminada ou
permanente, as autoridades judiciarias de emissao e de execucdo podem consultar-se e
examinar se existem alternativas ao MDE. Por exemplo, pode ser ponderada a
possibilidade de transferir o processo ou a pena privativa de liberdade para o Estado-
Membro de execugdo ou retirar o MDE (por exemplo, em caso de doenga cronica grave).

5.9.2. Procedimento penal em curso ou execucdo de uma pena privativa de liberdade

A autoridade judicidria de execugdo pode, apds ter decidido executar o MDE, diferir a
entrega da pessoa procurada para que esta possa ser sujeita a procedimento penal no
Estado-Membro de execug@o por outra infragdo (artigo 24.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE).

Em tais situagdes, a entrega deve ocorrer imediatamente apos o procedimento penal em
data acordada entre as autoridades judiciarias de emissao e de execugao.
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Quando a pessoa procurada ja tiver sido condenada por outra infragdo, a entrega pode ser
diferida para que a pessoa pode cumprir a pena por essa infragdo no Estado-Membro de
execugao (artigo 24.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Em tais situacdes, a entrega deve ocorrer depois de a pessoa ter cumprido a pena em data
acordada entre as autoridades judicidrias de emissdo e de execucao.

N.B.: Se o processo penal no Estado-Membro de execucdo disser respeito & mesma
infragdo que estd na base do MDE, o Estado-Membro de execugdo pode recusar a
execugdo deste MDE (por esta infra¢do) (ver artigo 4.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa
ao MDE e seccdo 5.4.2 do presente manual). Sempre que estejam preenchidas as
condicdes previstas no artigo 3.°, n.° 2, da Decis@o-Quadro relativa ao MDE, a execu¢ao
do MDE tem de ser recusada (ver sec¢ao 5.4.1 do presente manual).

5.9.3. Entrega temporaria em vez de entrega diferida

Nas situagdes descritas na seccdo 5.9.2, em lugar de diferir a entrega, a autoridade
judiciéria de execucdo pode entregar temporariamente ao Estado-Membro de emissao a
pessoa procurada (artigo 24.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Tal pode ser
feito para proceder judicialmente contra a pessoa ou fazer cumprir uma pena ja proferida.

As autoridades judiciarias de execucdo e de emissdo devem chegar a acordo sobre as
condigdes da entrega temporéria por escrito e em termos claros. Tal acordo vincula todas
as autoridades do Estado-Membro de emissdo (artigo 24.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE).

A entrega temporaria permite evitar longos atrasos no processo no Estado-Membro de
emissdo resultantes do facto de a pessoa ser sujeita a procedimento penal ou ja ter sido
condenada no Estado-Membro de execucéo.

5.9.4. Suspensdo do MDE devido a um risco real de tratamento desumano ou
degradante da pessoa procurada

Em consonancia com o acérdao do Tribunal de Justi¢a nos processos apensos C-404/15
e C-659/15 PPU, Aranyosi e Caldararu, se for identificada a existéncia de um risco real
de tratamento desumano ou degradante da pessoa procurada com base nas informacdes
recebidas da autoridade judiciaria de emissdo e em qualquer outra informacdo de que a
autoridade judiciaria de execucdo possa dispor (na pendéncia de uma decisdo definitiva
sobre 0 MDE), a execucdo do MDE deve ser suspensa, mas nao abandonada. Quando a
autoridade judiciaria de execugdo decida essa suspenséo, o Estado-Membro de execucdo
informa a Eurojust do facto, nos termos do artigo 17.%, n.° 7, da Deciséo-Quadro relativa
ao MDE, comunicando os motivos do atraso (ver secgdes 5.6 e 4.1 do presente manual)

5.10. Varios MDE relativos a mesma pessoa
5.10.1. Decisao sobre qual dos MDE deve ser executado

Podem existir varios MDE relativos & mesma pessoa no mesmo momento, quer em
relacdo aos mesmos factos ou a factos distintos, podendo ser emitidos pelas autoridades
de um ou mais Estados-Membros. As orientagdes seguintes sdo aplicaveis
independentemente de os mandados de detencdo europeus terem sido emitidos para 0s
mesmaos factos ou factos diferentes.
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Quando existam varios MDE relativos a mesma pessoa, a autoridade judiciaria de
execucdo decide qual deve ser executado tendo devidamente em conta todas as
circunstancias (artigo 16.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

E aconselhavel que, antes de decidir, a autoridade judiciaria de execucio tente obter a
coordenacao das varias autoridades judiciarias de emissdo que emitiram os MDE. Se as
autoridades judiciarias de emissdo ja estabeleceram essa coordenacdo antecipadamente,
este facto deve ser tido em conta pela autoridade judiciaria de execucdo, embora esta
ultima ndo esteja vinculada por quaisquer acordos a que tenham chegado ao abrigo da
Decisao-Quadro relativa ao MDE.

A autoridade judiciaria de execucdo pode ainda solicitar o parecer da Eurojust
(artigo 16.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Pode facilitar e acelerar a
coordenacdo e ser convidada a emitir parecer sobre os MDE concorrentes. Idealmente, a
decisdo sobre qual dos MDE executar deve assentar no consentimento de todas as
autoridades judiciarias de emiss&o.

Ao considerar qual dos MDE deve ser executado, e se as autoridades judicirias de
emissdo chegam ou nédo a acordo, os seguintes fatores, em particular, devem ser tidos em
conta pela autoridade judiciaria de execucdo (artigo 16.°, n.°1, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE):

a) A gravidade relativa das infracdes;

b) O lugar da pratica das infraces;

C) As datas respetivas dos mandados de detencdo europeus;

d) O facto de o mandado ter sido emitido para efeitos de procedimento penal ou de

cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade.

Esta lista ndo € exaustiva. Além disso, ndo existem regras estritas sobre qual desses
fatores deve ser considerado prioritariamente — questdo que deve ser considerada caso a
caso. Em qualquer circunstancia, o artigo 16.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE prevé
que a autoridade judiciaria de execucdo tenha a situacdo devidamente em conta. Por
conseguinte, aquando da decisdo, deve ser evitado o principio «primeiro a chegar,
primeiro a ser servido».

As autoridades judiciarias de execu¢do podem igualmente consultar as Guidelines for
Deciding on Competing EAWs da Eurojust, incluidas no Relatorio Anual da Eurojust de
2004 (disponivel em www.eurojust.europa.eu).

Quando se decide sobre a entrega, é importante que a autoridade judiciaria de execucao
indique claramente qual é o MDE que esta na base dessa entrega. Além disso, 0 gabinete
SIRENE do Estado-Membro de execucdo tem de transmitir um formulério G a cada
Estado-Membro interessado (ponto 3.2 do Manual SIRENE).

A apreciacao sobre qual dos mandados de detencéo europeus deve ser executado tem de
incidir apenas sobre os mandados de detengdo europeus com forca executiva. Portanto, a
autoridade judiciaria de execucdo pode, numa primeira fase, apreciar cada um dos
mandados de detencdo europeus para determinar se € possivel executa-los s6 por si. Caso
um motivo de ndo execucao seja aplicavel a qualquer um dos mandados de detencao
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europeus, a autoridade judiciaria de execucao pode, por motivos de clareza, adotar uma
deciséo separada relativa a ndo execugdo desse MDE.

5.10.2. Processos paralelos

Quando sdo emitidos MDE relativos a infragdes pelos mesmos factos e sobre a mesma
pessoa por dois ou mais Estados-Membros, as autoridades competentes tém o dever de
comunicar e cooperar entre si. Este direito decorre da Decisao-Quadro 2009/948/JAI do
Conselho, de 30 de novembro de 2009, relativa a prevencao e resolu¢ao de conflitos de
exercicio de competéncia em processo penal®’. Nestas situagdes, as autoridades
competentes sao aconselhadas aplicar a respetiva legislacdo nacional de transposi¢ao da
referida decisdo-quadro.

Se ndo for possivel obter um consenso, as autoridades competentes envolvidas devem
remeter a questdo para a Eurojust nos casos em que esta ultima tenha competéncia para
atuar*’. A Eurojust pode também ser consultada noutras situacdes.

Os Estados-Membros que recebam esses MDE paralelos devem informar as autoridades
competentes dos Estados-Membros de emissao dos processos paralelos.

As autoridades competentes dos Estados-Membros que emitiram os MDE devem
informar a autoridade judicidria de execucao da respetiva cooperagdo para resolver o
conflito de competéncia e o eventual consentimento obtido nesse processo.

6. DEDUCAO DO PERIODO DE DETENCAO CUMPRIDO NO ESTADO-MEMBRO DE
EXECUCAO

Depois da entrega da pessoa procurada, o Estado-Membro de emissdo deve ter em conta
os periodos de detencgdo resultantes da execucdo do MDE. Todos estes periodos tém de
ser deduzidos do periodo total da pena ou medida de seguranca privativas de liberdade
que deveria ser cumprida no Estado-Membro de emissdo (artigo 26.° da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE). Se a pessoa for absolvida, podem ser aplicadas disposi¢es do Estado-
Membro de emissdo em matéria de indemnizagao por danos.

Por este motivo, tal como descrito na sec¢do 4.5.2, a autoridade judiciaria de execugdo ou
a autoridade central do Estado-Membro de execucéo deve facultar todas as informagdes
sobre a duracdo da detencdo da pessoa procurada com base no MDE. Estas informacdes
devem ser fornecidas no momento da entrega (ver igualmente o acoérdao do Tribunal de
Justica no processo C-294/16 PPU, JZ).

7. ENTREGA POSTERIOR

7.1. Entrega a outro Estado-Membro

Na sequéncia da entrega da pessoa procurada ao Estado-Membro de emissdao com base
num MDE, este Estado-Membro pode ter de decidir sobre a execu¢dao de outro MDE

40 JO L 328 de 15.12.2009, p. 42.
“ Ver Deciséo 2002/187/JAl do Conselho, de 28 de fevereiro de 2002, relativa a criacdo da Eurojust
a fim de reforcar a luta contra as formas graves de criminalidade (JO L 63 de 6.3.2002, p. 1).
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emitido por outro Estado-Membro sobre a mesma pessoa. Em conformidade com o
artigo 28.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa a0 MDE, o Estado-Membro de emissao
pode posteriormente entregar a pessoa a outro Estado-Membro sem o consentimento do
primeiro Estado-Membro de execucdo nos seguintes casos:

a) Quando a pessoa procurada, tendo tido a possibilidade de abandonar o territorio
do Estado-Membro ao qual foi entregue, o ndo faz no prazo de 45 dias apds a
extincdo definitiva da sua responsabilidade penal, ou regresse a esse territorio
apos o ter abandonado;

b) Quando a pessoa procurada consinta em ser entregue a outro Estado-Membro
que ndo o Estado-Membro de execucdo por for¢ca de um MDE.

O consentimento da pessoa procurada deve ser dado perante as autoridades
judiciarias competentes do Estado-Membro de emissdo . Deve ser registada em
conformidade com o direito nacional desse Estado. O consentimento deve ser
redigido por forma a demonstrar que a pessoa o deu voluntariamente e em plena
consciéncia das suas consequéncias;

C) Quando a pessoa procurada nao beneficiar da regra da especialidade. A regra da
especialidade, quando aplicavel, impede que a pessoa procurada seja privada de
liberdade por infragdes pelas quais ndo tinha sido entregue, impedindo, assim a
sua entrega posterior (ver seccao 2.6).

Noutros casos, ¢ necessario solicitar o consentimento do Estado-Membro de execugao
inicial sobre qualquer entrega posteri0r42. O consentimento deve ser dado sempre que a
infracdo para a qual € solicitado dé ela propria lugar a entrega em conformidade com
disposi¢des da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, salvo se for aplicavel um motivo
obrigatorio ou facultativo para a ndo execugao.

Se for caso disso, a autoridade judiciaria de execugdo pode fazer depender o seu
consentimento de uma das condigdes relativas as penas privativas da liberdade com
carater perpétuo e a devolucdo de nacionais e residentes previstas no artigo 5.° da
Deciséo-Quadro relativa ao MDE (ver secgdo 5.8 do presente manual). Nesses casos, o
Estado-Membro de emissdo deve fornecer as garantias adequadas (artigo 28.°, n.° 3, da
Deciséo-Quadro relativa ao MDE).

Sempre que uma pessoa tenha sido objeto de mais de uma entrega entre Estados-
Membros em conformidade com mandados de detencdo europeus sucessivos, a entrega
posterior dessa pessoa a um Estado-Membro diferente do Estado-Membro que a entregou
em ultimo lugar estd sujeita ao consentimento apenas do Estado-Membro que procedeu a
esta 4l;ﬂtima entrega (ver o acorddo do Tribunal de Justi¢ca no processo C-192/12 PPU,
West™).

42 O artigo 28.%, n.°1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE prevé a possibilidade de os Estados-

Membros notificarem que 0 seu consentimento se presume para essa entrega sobre a extradicdo
posterior nas suas rela¢cbes com outros Estados-Membros que tenham feito a mesma notificacéo.
Segundo informagdes de que dispde a Comissio, s6 a Austria, a Esténia e a Roménia transmitiram
essas notificacOes.

Acérddo do Tribunal de Justica de 28 de junho de 2012, West, C-192/12 PPU,
ECLI:EU:C:2012:404.

43
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Procedimento

O pedido de consentimento tem de ser apresentado através do mesmo procedimento e
incluir as mesmas informagdes de um MDE normal. A autoridade judiciaria competente
transmite o pedido de consentimento diretamente a autoridade judiciaria de execugdo que
entregou a pessoa. As informagdes que devem constar do pedido, como previsto no
artigo 8.°, n.°1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE devem ser traduzidas em
conformidade com as mesmas regras aplicaveis a um MDE. A autoridade judiciaria de
execugdo deve tomar a decisdo sobre o consentimento no prazo maximo de 30 dias a
contar da recegdo do pedido (artigo 28.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

Acoérdido do Tribunal de Justica no processo C-192/12 PPU, West

«O artigo 28.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro 2002/584/JAI do Conselho (...), deve
ser interpretado no sentido de que, quando uma pessoa foi objeto de mais de
uma entrega entre Estados-Membros em virtude de mandados de detencdo
europeus sucessivos, a entrega posterior dessa pessoa a um Estado-Membro
diferente do Estado-Membro que a entregou em ultimo lugar estd sujeita
unicamente ao consentimento do Estado-Membro que procedeu a esta ultima
entrega.»

7.2. Entrega a um Estado terceiro

Uma pessoa que tenha sido entregue por forca de um MDE ndo pode ser extraditada para
um Estado que ndo seja um Estado-Membro (Estado terceiro) sem o consentimento da
autoridade competente do Estado-Membro que a entregou. Tal consentimento deve ser
dado em conformidade com os acordos de extradicdo que vinculem esse Estado-Membro
e com o seu direito nacional (artigo 28.°, n.° 4, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

8. OBRIGACOES EM RELAGCAO A PAISES TERCEIROS
8.1. MDE e pedidos de extradicdo simultaneos relativos a mesma pessoa
8.1.1. Pedidos provenientes de Estados terceiros

Um Estado-Membro pode receber um MDE e, simultaneamente, um pedido de
extradicdo proveniente de um Estado terceiro relativos a mesma pessoa presente no seu
territorio, pelos mesmos factos ou factos diferentes. O Estado-Membro pode dispor de
diferentes autoridades competentes para decidir da decisdo de execucdo do MDE e do
pedido de extradi¢do. Em tais casos, essas autoridades devem cooperar para decidir como
proceder com base nos critérios infra indicados. O aconselhamento e a coordenacéo entre
os Estados-Membros envolvidos poderdo igualmente ser solicitados a Eurojust ou a RJE.

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE néo prevé qualquer regra sobre qual pedido deve ser
tratado em prioridade. Em conformidade com o artigo 16.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE o Estado-Membro deve ter devidamente em conta todas as
circunstancias, em especial os critérios mencionados no artigo 16.%, n.° 1, da Deciséo-
Quadro relativa ao MDE, para decidir sobre qual dos pedidos deve ser executado quando
mais do que um dizem respeito a mesma pessoa.
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Por conseguinte, os seguintes fatores devem ser tidos em conta pelas autoridades
competentes:

a) A gravidade relativa das infracdes;

b) O lugar da pratica das infraces;

C) As datas respetivas do MDE e do pedido de extradicéo;

d) O facto de 0 mandado ter sido emitido para efeitos de procedimento penal ou de

cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade.

As autoridades judicidrias de execugdo podem igualmente consultar as Guidelines for
Deciding on Competing EAWs da Eurojust, incluidas no Relatorio Anual da Eurojust de
2004 (disponivel em www.eurojust.europa.eu).

Além disso, quaisquer critérios mencionados no acordo de extradicao aplicavel terao de
ser tomados em consideragdo. Esses critérios podem dizer respeito, em particular, aos
motivos de recusa de extradicdo e as regras em matéria de multiplos pedidos de
extradigao.

Sempre que o pedido de extradi¢ao proveniente de um Estado terceiro ¢ dirigido a um
Estado-Membro que aplica normas que concedem aos seus proprios nacionais prote¢ao
contra a extradicao e esse pedido diz respeito a um nacional de outro Estado-Membro, a
autoridade judiciaria de execucdo deve informar o Estado-Membro do qual o cidaddo em
causa ¢ nacional e, se for caso disso, entrega a pessoa a esse Estado-Membro a titulo do
seu MDE,4§:rn conformidade com o acérdao do Tribunal de Justica no processo C-182/15,
Petruhhin™.

«Os artigos 18.° e 21.° do TFUE devem ser interpretados no sentido de que,
quando um Estado-Membro para o qual se deslocou um cidaddo da Unido,
nacional de outro Estado-Membro, recebe um pedido de extradicdo de um
Estado terceiro com o qual o primeiro Estado-Membro celebrou um acordo de
extradi¢do, deve informar o Estado-Membro da nacionalidade do cidad&o e,
sendo caso disso, a pedido deste ultimo Estado-Membro, entregar-lhe esse
cidaddo, em conformidade com as disposi¢des da Decisdo-Quadro 2002/584,
desde que esse Estado-Membro seja competente, a luz do seu direito nacional,
para proceder criminalmente contra essa pessoa por atos praticados fora do seu
territorio nacional.

Na hipotese de um Estado-Membro receber um pedido de um Estado terceiro
para a extradi¢cdo de um nacional de outro Estado-Membro, o primeiro Estado-
Membro deve verificar se a extradicdo ndo viola os direitos consagrados no
artigo 19.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia.»

8.1.2.  Pedidos do Tribunal Penal Internacional (TPI)

Se um Estado-Membro receber um MDE e um pedido de extradigdo simultaneo do TPI
para a mesma pessoa, a autoridade ou autoridades competentes devem ter em

h Acorddo do Tribunal de Justica de 6 de setembro de 2016, Petruhhin, C-182/15,
ECLI:EU:C:2016:630.
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consideracdo todas as circunstancias referidas na sec¢do 8.1.1. Contudo, as obrigagdes
dos Estados-Membros decorrentes do Estatuto do Tribunal Penal Internacional
prevalecem sobre a execu¢do do MDE (artigo 16.°, n.° 4, da Decisdo-Quadro relativa ao
MDE)

8.2. Extradicdo anterior a partir de um Estado terceiro e a regra da
especialidade

Quando a pessoa procurada tenha sido extraditada para o Estado-Membro de execuc¢édo
por um Estado terceiro, a extradicdo pode implicar a aplicacdo da regra da especialidade,
em funcéo das disposicdes aplicaveis do acordo de extradi¢cdo. Em conformidade com a
regra da especialidade, a pessoa extraditada s6 pode ser sujeita a procedimento penal ou
privada de liberdade por uma ou mais infragfes pelas quais foi extraditada. A Deciséo-
Quadro relativa ao MDE néo prejudica a obrigacdo de respeitar a regra da especialidade
em tais situacOes (artigo 21.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Tal significa que o
Estado-Membro de execucdo pode ser impedido de continuar a entrega da pessoa sem 0
consentimento do Estado de onde a pessoa procurada foi extraditada.

Para resolver estas situagoes, a Decisdo-Quadro relativa ao MDE exige que o Estado-
Membro de execucdo tome todas as medidas necessarias para solicitar imediatamente o
consentimento do pais terceiro (de onde foi extraditada a pessoa procurada), de modo a
que a pessoa possa ser entregue ao Estado-Membro que emitiu o MDE (artigo 21.° da
Deciséo-Quadro relativa ao MDE).

Os prazos a que se refere o artigo 17.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE (ver
seccdo 4.1 do presente manual) s6 comegam a contar a partir da data em que essas regras
de especialidade cessem de se aplicar. Enquanto se aguardar a decisdo do Estado terceiro
de onde foi extraditada a pessoa procurada, o Estado-Membro de execucdo deve
assegurar que estdo reunidas as condi¢bes materiais necessarias a uma entrega efetiva
(artigo 21.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE). Em especial, os Estados-Membros
podem ter de tomar as medidas necessarias para prevenir a fuga da pessoa.

9. TRANSITO
9.1. Transito através de outro Estado-Membro

O transito (artigo 25.° da Decisdo-Quadro relativa a0 MDE) diz respeito a situacdo em
que a pessoa procurada ¢ transferida para o Estado de emissdo a partir do Estado-
Membro de execu¢do através do territério de um terceiro Estado-Membro, por via
terrestre ou maritima. Nestes casos, o terceiro Estado-Membro tem de permitir o transito.
A autoridade competente do Estado-Membro de emissdao deve, porém, fornecer as
seguintes informagdes ao terceiro Estado-Membro:

a) A identidade e a nacionalidade da pessoa sobre a qual recai o MDE;

b) A existéncia de um MDE;

C) A natureza e a qualificacdo juridica da infracéo;

d) A dlescrigéo das circunstancias em que a infracdo foi cometida, incluindo a data
e o lugar.
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Tendo em vista facilitar o transito, essas informagdes devem ser prestadas o mais
rapidamente possivel antes da organizagdo dessa diligéncia. A autoridade judiciaria de
emissdao ¢, portanto, aconselhada a ponderar a eventual necessidade de transito ainda
antes de ter chegado a acordo sobre a data da entrega com a autoridade judiciaria de
execugdo. Este aspeto ¢ igualmente importante, a fim de respeitar os prazos estritos para
a entrega da pessoa previstos no artigo 23.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE
(normalmente 10 dias).

As informagdes devem ser comunicadas a autoridade responsavel pela rece¢do dos
pedidos de transito no Estado-Membro em questdo. As informacdes sobre estas
autoridades em cada Estado-Membro podem ser consultadas no sitio Web da RJE (Atlas
Judiciario, Fiches belges). As informagdes podem ser transmitidas a autoridade
competente, por qualquer meio que permita conservar um registo escrito, incluindo o
correio eletronico. O Estado-Membro de transito deve notificar a sua decisdo pelo mesmo
procedimento (artigo 25.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE).

A Decisao-Quadro relativa ao MDE nao fixa um prazo para os pedidos de transito, mas o
Estado de transito deve tratar esses pedidos sem demora.

Quando o transporte ¢ efetuado por via aérea sem escala prevista, ndo se aplicam as
regras referidas. Contudo, se ocorrer uma aterragem nao prevista, o Estado-Membro de
emissao deve apresentar a autoridade designada no Estado de transito as informacdes
acima referidas, tal como no caso de transito por via terrestre ou maritima (artigo 25.°,
n.° 4, da Decisao-Quadro relativa ao MDE).

9.2. Nacionais e residentes do Estado-Membro de transito

As excecdes ao dever de permitir o transito dizem respeito a situacdes em que uma
pessoa objeto de um MDE seja nacional ou residente do Estado-Membro de transito. Se o
MDE ¢ emitido para efeitos de procedimento penal, o Estado-Membro de transito pode
impor a condi¢cdo de que a pessoa, apos ter sido ouvida, seja devolvida ao Estado de
transito para nele cumprir a pena ou medida de seguranca privativas de liberdade
proferida contra ela no Estado-Membro de emissdao (artigo 25.°, n.° 1, da Deciséo-
Quadro relativa ao MDE). A este respeito, deve ser observado mutatis mutandis o
artigo 5.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE (ver seccdo 5.8.2 do presente
manual). Se o MDE ¢ emitido para efeitos de cumprimento de uma pena ou medida de
seguranga privativas de liberdade, o Estado-Membro de transito pode recusar o transito.

9.3. Extradicao de um pais terceiro para um Estado-Membro

Embora a Decisdo-Quadro relativa a0 MDE nao trate diretamente a extradi¢do a partir de
Estados terceiros, aplicam-se as disposi¢des em matéria de transito do artigo 25.° da
Deciséo-Quadro relativa ao MDE apresentadas nas secgoes 9.1 € 9.2 do presente manual
mutatis mutandis a extradicdo a partir de um pais terceiro para um Estado-Membro.
Neste contexto, a expressdo «mandado de detencdo europeu» do artigo 25.° da Decisao-
Quadro relativa ao MDE deve ser interpretada como «pedido de extradigdo» (artigo 25.°,
n.°5).
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10. MDE NAO EXECUTADOS

10.1. Medidas visando assegurar que a pessoa nao € detida de novo no mesmo
Estado-Membro

Se a autoridade judiciaria de execucdo decidir recusar a execucdo do MDE, a autoridade
competente deste Estado-Membro deve assegurar que, no seu territorio, 0 MDE recusado
ja ndo pode conduzir a detencdo da pessoa procurada. Para esse efeito, deve tomar as
medidas seguintes a fim de que:

a) Seja «aposta uma referéncia» na correspondente indicacéo do SIS; e

b) Sejam suprimidas as eventuais indica¢fes nos sistemas nacionais a este respeito.
Para mais informag0es sobre o procedimento de aposicdo de referéncias, ver
ponto 2.6 do Manual SIRENE.

10.2.  Comunicacdo ao Estado-Membro de emisséo

A autoridade judiciaria de execucdo deve comunicar a sua decisdo relativa ao seguimento
dado ao MDE a autoridade judiciaria de emissao (artigo 22.° da Decisdo-Quadro relativa
ao MDE). Para este efeito, € aconselhavel utilizar o formulario que figura no anexo VI
do presente manual. Se a autoridade judiciaria de execucgdo decidir recusar a execucao do
MDE, esta comunicacgdo proporciona a autoridade judiciaria de emissao a possibilidade
de examinar se deve manter ou retirar o MDE.

10.3. Exame pela autoridade judiciaria de emissdo da possibilidade de manter o
MDE

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE néo exige que um MDE seja retirado se um Estado-
Membro se recusar a executd-lo — outros Estados-Membros podem ainda executa-lo.
Por conseguinte, o MDE e a correspondente indicacdo no SIS permanecem validos, salvo
se a autoridade judiciaria de emissdo decidir retira-lo.

Contudo, qualquer MDE deve ter sempre por base motivos legitimos. Ao examinar se
deve ou ndo manter um MDE ap6s um Estado-Membro ter recusado a executa-lo, a
autoridade judiciaria de emisséo deve ter em conta as circunstancias do caso concreto, a
legislagdo nacional e o direito da Unido aplicaveis, incluindo a questdo dos direitos
fundamentais. Em especial, devem ser ponderadas as seguintes questdes:

a) E provavel que o motivo de ndo execucao obrigatoria que a autoridade judiciaria
de execucéo invocou seja aplicado pelos outros Estados-Membros? Esta questdo
é particularmente relevante no que respeita ao principio ne bis in idem
(artigo 3., n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE);

b) Continua a ser proporcionado manter o MDE (ver secgéo 2.4)?;
C) O MDE é a unica medida suscetivel de ser eficaz (ver secgéo 2.5)?.
10.4. Revisdo de MDE pendentes no SIS

Cada autoridade judiciaria de emissdo deve estar atenta as suas indica¢des no SIS. Pode
ser necessario respeitar o prazo de prescri¢do relativamente as infracfes em causa e a
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todas as alteracGes pertinentes a nivel do processo penal e da legislacdo nacional
suscetiveis de afetar a situacdo da pessoa procurada.

Em conformidade com a Deciséo SIS Il, as indicacdes relativas a pessoas inseridas neste
sistema sO podem ser conservadas durante o periodo de tempo necessario a realizacéo das
finalidades para os quais foram inseridas (artigo 44.°, n.° 1, da Deciséo SIS IlI). Logo que
deixaram de existir motivos que justificaram o seu MDE, a autoridade competente do
Estado-Membro de emissdo deve suprimi-lo do SIS. Os MDE que sdo introduzidos no
SIS permanecem validos durante um periodo maximo de trés anos (a menos que tenham
sido emitidos para um periodo mais curto) e sdo automaticamente suprimidos depois
desse prazo (artigo 44.°, n.° 5, da Deciséo SIS Il). Por conseguinte, em qualquer caso no
prazo de trés anos a contar da introducdo do MDE no SIS, a autoridade judiciaria de
emissdo deve decidir se prorroga ou ndo a sua duragdo. Os Estados-Membros podem
fixar um periodo mais curto de revisao (artigo 44.°, n.° 3, da Deciséo SIS 1I).

As indicagOes para efeitos de MDE devem ser suprimidas do SIS logo que a pessoa tenha
sido entregue.

11. DIREITOS PROCESSUAIS DA PESSOA PROCURADA

A Decisdo-Quadro relativa ao MDE confere a pessoa procurada varios direitos
processuais. Em conformidade com o artigo 11.° da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, a
pessoa procurada tem o direito de ser informada da existéncia e do conteudo do MDE,
bem como da possibilidade ao seu dispor de consentir em ser entregue e o direito a um
defensor e um intérprete. Estes direitos deve ser concedidos em conformidade com o
direito nacional do Estado-Membro de execucdo. Além disso, Vérias disposicdes da
Decisdo-Quadro relativa ao MDE concedem direitos a pessoa procurada, nomeadamente
0 artigo 4.°-A, n.°2, (direito a receber informagOes sobre as decisdes proferidas na
auséncia do arguido), o artigo 13.%, n.° 2 (direito a um defensor quando tomar a deciséo
sobre o consentimento), o artigo 14.° e 0 artigo 19.° (direito de ser ouvida) e 0 artigo 23.°,
n.% 5 (libertacdo findos os prazos para a entrega da pessoa).

Estes direitos sdo refor¢ados por instrumentos especificos sobre as garantias processuais,
tal como explicado nas sec¢des 11.1 a 11.8.

11.1.  Direito a interpretacdo e a traducao

O direito a interpretacdo e a traducdo é aplicavel a execucdo de um MDE, tal como

previsto pela Diretiva 2010/64/UE do Parlamento Europeu e do Conselho,

de 20 de outubro de 2010, relativa ao direito a interpretacdo e traducdo em processo
45

penal™.

Nos termos do artigo 2.°, n.° 7, da Diretiva 2010/64/UE, as autoridades competentes do
Estado-Membro de execucdo devem assegurar 0s seguintes direitos a todas as pessoas
sujeitas a mandados de detencdo europeus que ndo falam nem compreendem a lingua do
processo:

a) O direito a interpretacdo, sem demora, durante o0 processo penal, perante as
autoridades de investigacdo e as autoridades judiciais, inclusive durante o0s

45 JO L 280 de 26.10.2010, p. 1. A Dinamarca ndo esta vinculada por esta diretiva.
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interrogatdrios policiais, as audiéncias no tribunal e eventuais audiéncias
intercalares que se revelem necessarias;

b) O direito a assisténcia de um intérprete para as comunicagdes entre o0 suspeito ou
acusado e o seu defensor legal diretamente relacionadas com qualquer
interrogatdrio ou audigdo no decurso do processo, com a interposi¢cdo de um
recurso ou com outros tramites de caracter processual;

C) O direito de contestar a decisdo segundo a qual ndo € necessaria interpretacdo e
a possibilidade de apresentar queixa do facto de a qualidade da interpretagéo nao
ser suficiente para garantir a equidade do processo.

O artigo 3.%, n.° 6, da Diretiva 2010/64/UE, estabelece que as autoridades competentes do
Estado-Membro de execucdo devem assegurar a traducdo escrita do MDE as pessoas
submetidas a processos de execucdo de MDE que ndo compreendem a lingua em que o
mesmo ¢ redigido. Excecionalmente, pode ser assegurada a traducéo oral ou um resumo
oral, desde que essa tradugéo oral ou esse resumo oral ndo prejudiquem a equidade do
processo.

A interpretacdo e a traducdo devem ser de qualidade suficiente para garantir a equidade
do processo, assegurando, designadamente, que 0 suspeito ou acusado tenha
conhecimento das acusagdes e provas contra ele deduzidas e seja capaz de exercer 0 seu
direito de defesa. E também importante notar que os Estados-Membros suportam os
custos de interpretacédo e de traducéo, independentemente do resultado do processo.

11.2.  Direito a informagéo

O direito de ser informado por escrito dos direitos aquando da detencdo é aplicavel as
pessoas detidas para efeitos de execucdo de um MDE, tal como previsto pela
Diretiva 2012/13/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de maio de 2012,
relativa ao direito & informagdo em processo penal®.

O artigo 5.° da Diretiva 2012/13/UE exige que as pessoas detidas para efeitos de
execucdo de um MDE recebam rapidamente uma Carta de Direitos que contenha
informacgdes sobre os seus direitos, de acordo com a lei que transpde a Deciséo-Quadro
sobre 0 MDE no Estado-Membro de execucdo. Um modelo indicativo da Carta de
Direitos figura no anexo Il da Diretiva 2012/13/EU (e reproduzido no anexo IX do
presente manual).

As informagdes comunicadas s&o registadas através do procedimento de registo previsto
no Estado-Membro em causa. Os suspeitos ou acusados tém o direito de impugnar uma
omissdo ou recusa em facultar informacdes, em conformidade com os procedimentos
previstos no direito nacional.

11.3.  Direito de acesso a um advogado

O direito de acesso a um advogado aplica-se as pessoas objeto de um MDE, tal como
previsto pela Diretiva 2013/48/UE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 22 de outubro de 2013, relativa ao direito de acesso a um advogado em processo penal
e nos processos de execucdo de mandados de detencdo europeus, e ao direito de informar

4 JO L 142 de 1.6.2012, p. 1. A Dinamarca néo esta vinculada por esta diretiva.
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um terceiro aguando da privacao de liberdade e de comunicar, numa situacdo de privacao
de liberdade, com terceiros e com as autoridades consulares®’.

As pessoas objeto de um MDE tém direito de acesso a um advogado no Estado-Membro
de execucgdo aquando da sua detencdo em execucdo desse MDE (artigo 10.°,n.°1,n.° 2, e
n.° 3, da Diretiva 2013/48/UE). No que diz respeito ao conteddo do direito de acesso a
um advogado no Estado-Membro de execugéo, as pessoas procuradas tém os seguintes
direitos:

a) O direito de acesso a um advogado num prazo e segundo as modalidades que
permitam as pessoas procuradas exercer efetivamente os seus direitos e, em todo
0 caso, sem demora injustificada apds a privagdo da liberdade;

b) O direito de se reunirem e comunicarem com o advogado que as representam;

C) O direito a que o seu advogado esteja presente e participe, nos termos da lei
nacional, na sua audicdo pela autoridade judicial de execucéo.

Além disso, as pessoas procuradas tém o direito de designar um advogado no Estado-
Membro de emissdo (artigo 10.°, n.°4, n.° 5 e n.° 6, da Diretiva 2013/48/UE). O papel
desse advogado é assistir o advogado no Estado-Membro de execucdo prestando-lhe
informacdes e aconselhamento com vista ao exercicio efetivo dos direitos das pessoas
procuradas ao abrigo da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

11.4.  Direito de informar um terceiro da privacao de liberdade

As pessoas objeto de um MDE devem ter direito, a partir do momento da sua detengdo no
Estado-Membro de execucdo, a que pelo menos uma pessoa da sua escolha,
designadamente um familiar ou empregador, seja informada da sua privacdo de liberdade
sem demora injustificada®.

11.5. Direito de comunicar com terceiros

As pessoas objeto de um MDE tém o direito, a partir do momento da sua detencdo no
Estado-Membro de execugdo, de comunicar sem demora injustificada com pelo menos
uma pessoa por elas designada, por exemplo um parente®.

11.6. Direito de comunicar com as autoridades consulares

As pessoas objeto de um MDE que ndo sejam cidaddos nacionais do Estado-Membro de
execucdo tém o direito, a partir do momento da sua detengdo no Estado-Membro de
execucdo, de informar da privacdo de liberdade sem demora injustificada as autoridades
consulares do Estado de que sdo nacionais e de comunicar com essas autoridades>’.

47

JO L294 de 6.11.2013, p. 1. O prazo para a transposicdo desta diretiva expirou
em 27 de novembro de 2016. A Dinamarca, 0 Reino Unido e a Irlanda ndo estdo vinculados por
esta diretiva.

48 Diretiva 2013/48/UE, artigo 5.°
49 Diretiva 2013/48/UE, artigo 6.°
50 Diretiva 2013/48/UE, artigo 7.°
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Essas pessoas tém também o direito de ser visitadas pelas suas autoridades consulares, o
direito de se reunir e trocar correspondéncia com elas, e o direito de obter, por intermédio
destas, representacdo legal.

11.7.  Direitos especificos aplicaveis a menores

As garantias especificas para menores objeto de um MDE aplicam-se a partir do
momento da sua detencéo nos termos de um MDE no Estado-Membro de execucéo™.
Tais garantias dizem respeito, em particular, aos seguintes direitos:

a) o direito a informacéo;

b) o direito a que o titular da responsabilidade parental seja informado;

C) o direito a assisténcia de advogado;

d) o direito a ser examinado por um médico;

e) o direito a tratamento especifico em caso de privacao de liberdade;

f) o direito a protecdo da vida privada;

9) o direito a ser acompanhado pelo titular da responsabilidade parental durante as
audiéncias.

11.8.  Direito a apoio judiciario

O direito de acesso a apoio judicidrio aplica-se as pessoas objeto de um MDE, tal como
previsto pela Diretiva (UE) 2016/1919 do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 26 de outubro de 2016, relativa ao apoio judiciario para suspeitos e arguidos em
processo penal e para as pessoas procuradas em processos de execucdo de mandados de
detencéo europeu.

As pessoas objeto de um MDE tém direito a apoio judicidrio no Estado-Membro de
execugdo apos a detengdo por forca de um MDE até a entrega, ou até que a decisao
negativa sobre a entrega se torne definitiva (artigo 5.°, n.°1, da
Diretiva (UE) 2016/1919).

Além disso, as pessoas procuradas que exercem o seu direito de constituir advogado no
Estado-Membro de emissdo para assistir o advogado no Estado-Membro de execugao,
nos termos do artigo 10.°, n.*4 e 5, da Diretiva 2013/48/UE, tém direito a apoio
judiciario no Estado-Membro de emissdo, na medida em que esse apoio seja necessario
para garantir a efetividade do acesso a justica (artigo5.°, n°2, da
Diretiva (UE) 2016/1919).

o Diretiva (UE) 2016/800 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de maio de 2016, relativa a
garantias processuais para 0S menores suspeitos ou arguidos em processo penal (JO L 132
de 21.5.2016, p. 1). O prazo de transposicdo pelos Estados-Membros é 11 de junho de 2019. A
Dinamarca, o Reino Unido e a Irlanda néo estdo vinculados por esta diretiva.

52 JO L 297 de 4.11.2016, p. 1. O prazo para a transposicdo desta diretiva é 25 de maio de 2019. A
Dinamarca, o Reino Unido e a Irlanda néo estdo vinculados por esta diretiva.
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Em ambos os casos, os Estados -Membros podem aplicar os critérios de verificacao dos
meios econdmicos previstos no artigo 4.°, n.° 3, da Diretiva (UE) 2016/1919, que se
aplicam mutatis mutandis ao apoio judicidrio em processos de execucdo de MDE
(artigo 5.°, n.° 3, dessa diretiva). Estes critérios de verificacdo devem, portanto, ter em
conta todos os fatores relevantes e objetivos, como o rendimento, o patrimonio e a
situagdo familiar da pessoa em causa, bem como os encargos decorrentes da assisténcia
de um advogado e o nivel de vida nesse Estado-Membro, a fim de determinar se, em
conformidade com os critérios aplicaveis nesse Estado-Membro, a pessoa procurada nio
dispdoe de recursos suficientes para pagar a assisténcia de um advogado.
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ANEXO | — Decisdo-Quadro relativa ao MDE, versdo consolidada néo

oficial

Versdo portuguesa da Decisdo-Quadro relativa ao MDE

DECISAO-QUADRO DO CONSELHO

de 13 de junho de 2002

relativa ao mandado de detengdo europeu e aos processos de entrega entre os

Estados-Membros

(2002/584/JAl)

O CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA,

Tendo em conta 0 Tratado da Unido Europeia, nomeadamente o artigo 31.°, alineas a) e
b), e 0 artigo 34.%, n.° 2, alinea b),

Tendo em conta a proposta da Comissao?,

Tendo em conta o parecer do Parlamento Europeu?,

Considerando 0 seguinte:

1)

)

De acordo com as conclusdes do Conselho Europeu de Tampere de 15
e 16 de outubro de 1999, nomeadamente o ponto 35, devera ser abolido o
processo formal de extradicdo no que diz respeito as pessoas julgadas embora
ausentes cuja sentenca ja tenha transitado em julgado, bem como acelerados os
processos de extradicdo relativos as pessoas suspeitas de terem praticado uma
infracéo.

O programa de medidas destinado a dar execuc¢éo ao principio do reconhecimento
muatuo das decisdes penais, referido no ponto 37 das conclusées do Conselho
Europeu de Tampere e aprovado pelo Conselho em 30 de novembro de 2000%,
aborda a questdo da execugdo mutua de mandados de detencéo.

Esta wversdo consolidada ndo oficial contém apenas os considerandos da
Decisdo-Quadro 2002/584/JAl, ndo estando incluidos os considerandos da Decisdo-Quadro
2009/299/JAl, que alterou a Decisdo-Quadro 2002/584/JAl.

JO C 332 E de 27.11.2001, p. 305.

Parecer emitido em 9 de janeiro de 2002 (ainda ndo publicado no Jornal Oficial).

JO C 12 E, de 15.1.2001, p. 10.
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(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

Todos ou alguns Estados-Membros sdo partes em diversas convengdes em
matéria de extradi¢do, entre as quais a Convencdo Europeia de Extradicdo,
de 13 de dezembro de 1957, e a Convencdo Europeia para a Repressdo do
Terrorismo, de 27 de janeiro de 1977. Os paises nordicos possuem leis de
extradicdo de contetdo idéntico.

Além disso, foram aprovadas entre os Estados-Membros as trés convencgdes
seguintes, respeitantes total ou parcialmente a extradicdo e fazendo parte
integrante do acervo da Unido: a Convencdo de Aplicacdo do Acordo de
Schengen de 14 de junho de 1985, relativo a Supressdo Gradual dos Controlos nas
Fronteiras Comuns, de 19 de junho de 1990° (no &mbito das relacdes entre os
Estados-Membros que sdo partes nesta convencgéo), a Convencéo, de 10 de marco
de 1995, relativa ao Processo Simplificado de Extradigdo entre os Estados-
Membros da Uni&o Europeia®, e a Convencao de 27 de setembro de 1996, relativa
a Extradico entre os Estados-Membros da Unio Europeia’.

O objetivo que a Unido se fixou de se tornar um espaco de liberdade, de
seguranga e de justica conduz a supressdao da extradicdo entre os Estados-
Membros e a substituicdo desta por um sistema de entrega entre autoridades
judicidrias. Acresce que a instauragdo de um novo regime simplificado de entrega
de pessoas condenadas ou suspeitas para efeitos de execucdo de sentencas ou de
procedimento penal permite suprimir a complexidade e a eventual morosidade
inerentes aos atuais procedimentos de extradicdo. As relacdes de cooperagdo
classicas que até ao momento prevaleceram entre Estados-Membros devem dar
lugar a um sistema de livre circulacdo das decisbes judiciais em matéria penal,
tanto na fase pré-sentencial como transitadas em julgado, no espaco de liberdade,
de seguranca e de justica.

O mandado de detencéo europeu previsto na presente decisdo-quadro constitui a
primeira concretizacgdo no dominio do direito penal, do principio do
reconhecimento matuo, que o Conselho Europeu qualificou de «pedra angular»
da cooperacéo judiciéria.

Como o objetivo de substituir o sistema de extradicdo multilateral baseado na
Convencdo europeia de extradicdo de 13 de dezembro de 1957 ndo pode ser
suficientemente realizado pelos Estados-Membros agindo unilateralmente e pode,
pois, devido a sua dimensdo e aos seus efeitos, ser melhor alcangado ao nivel da
Unido, o Conselho pode adotar medidas em conformidade com o principio da
subsidiariedade referido no artigo 2.° do Tratado da Unido Europeia e no
artigo 5.° do Tratado que institui a Comunidade Europeia. Em conformidade com
0 principio da proporcionalidade previsto neste ultimo artigo, a presente deciséo-
quadro ndo excede 0 necessario para atingir esse objetivo.

As decisdes sobre a execucdo do mandado de detencdo europeu devem ser objeto
de um controlo adequado, o que implica que deva ser a autoridade judiciaria do
Estado-Membro onde a pessoa procurada foi detida a tomar a deciséo sobre a sua
entrega.

JO L 239 de 22.9.2000, p. 19.
JO C 78 de 30.3.1995, p. 2.
JO C 313 de 13.10.1996, p. 12.
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9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

O papel das autoridades centrais na execu¢do de um mandado de detencdo
europeu deve ser limitado a um apoio pratico e administrativo.

O mecanismo do mandado de detencdo europeu é baseado num elevado grau de
confianga entre os Estados-Membros. A execucdo desse mecanismo s6 podera ser
suspensa no caso de violacdo grave e persistente, por parte de um Estado-
Membro, dos principios enunciados no artigo 6.°, n.°1, do Tratado da Unido
Europeia, verificada pelo Conselho nos termos do artigo 7., n.°1, do mesmo
Tratado e com as consequéncias previstas no n.° 2 do mesmo artigo.

O mandado de detencdo europeu devera substituir, nas relacdes entre os Estados-
Membros, todos os anteriores instrumentos em matéria de extradicdo, incluindo as
disposicdes nesta matéria do titulo 111 da Convencao de aplicacdo do Acordo de
Schengen.

A presente decisdo-quadro respeita os direitos fundamentais e observa 0s
principios reconhecidos pelo artigo 6.° do Tratado da Unido Europeia e
consignados na Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia®,
nomeadamente o seu capitulo VI. Nenhuma disposicdo da presente decisdo-
quadro podera ser interpretada como uma proibicdo de recusar a entrega de uma
pessoa relativamente a qual foi emitido um mandado de deteng&o europeu quando
existam elementos objetivos que confortem a conviccdo de que o mandado de
detencdo europeu é emitido para mover procedimento contra ou punir uma pessoa
em virtude do sexo, da sua raca, da sua religido, da sua ascendéncia étnica, da sua
nacionalidade, da sua lingua, da sua opinido politica ou da sua orientagdo sexual,
ou de que a posicao dessa pessoa possa ser lesada por alguns desses motivos.

A presente decisdo-quadro ndo impede que cada Estado-Membro aplique as suas
normas constitucionais respeitantes ao direito a um processo equitativo, a
liberdade de associacdo, a liberdade de imprensa e a liberdade de expressdo
noutros meios de comunicacéo social.

Ninguém pode ser afastado, expulso ou extraditado para um Estado onde corra
sério risco de ser sujeito a pena de morte, tortura ou a outros tratamentos ou penas
desumanos ou degradantes.

Uma vez que todos os Estados-Membros ratificaram a Convengéo do Conselho da
Europa, de 28 de janeiro de 1981, para a Protecdo das Pessoas relativamente ao
Tratamento Automatizado de Dados de Carater Pessoal, os dados pessoais
tratados no contexto da execucdo da presente decisdo-quadro serdo protegidos em
conformidade com os principios da citada convencao,

8

JO C 364 de 18.12.2000, p. 1.
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ADOTOU A PRESENTE DECISAO-QUADRO:

CAPITULO 1

PRINCIPIOS GERAIS

Artigo 1.°

Definicdo de mandado de detencéo europeu e obrigacéo de o executar

1. O mandado de detencdo europeu € uma decisdo judiciaria emitida por um
Estado-Membro com vista a detencdo e entrega por outro Estado-Membro de
uma pessoa procurada para efeitos de procedimento penal ou de cumprimento de
uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade.

2. Os Estados-Membros executam todo e qualquer mandado de detencdo europeu
com base no principio do reconhecimento mutuo e em conformidade com o
disposto na presente decisdo-quadro.

3. A presente decisdo-quadro ndo tem por efeito alterar a obrigacéo de respeito dos
direitos fundamentais e dos principios juridicos fundamentais consagrados pelo
artigo 6.° do Tratado da Unido Europeia.

Artigo 2.°

Ambito de aplicagdo do mandado de detencdo europeu

1. O mandado de detencdo europeu pode ser emitido por factos puniveis, pela lei
do Estado-Membro de emissdo, com pena ou medida de seguranca privativas de
liberdade de duragdo méxima néo inferior a 12 meses ou, quando tiver sido
decretada uma pena ou aplicada uma medida de seguranca, por sancfes de
duracgéo ndo inferior a quatro meses.

2. As infragbes a seguir indicadas, caso sejam puniveis no Estado-Membro de
emissdo com pena ou medida de seguranca privativas de liberdade de duracéo
méaxima nao inferior a trés anos e tal como definidas pela legislagdo do Estado-
Membro de emissao, determinam a entrega com base num mandado de detencéo
europeu, nas condicOes da presente deciséo-quadro e sem controlo da dupla
incriminagéo do facto:

— participagdo numa organizagado criminosa,

- terrorismo,

- trafico de seres humanos,

- exploracdo sexual de criancas e pedopornografia,

— trafico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotrdpicas,
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trafico ilicito de armas, municgdes e explosivos,
corrupgéo,

fraude, incluindo a fraude lesiva dos interesses financeiros das
Comunidades Europeias na acec¢do da Convencéo, de 26 de julho de 1995,
relativa a protecdo dos interesses financeiros das Comunidades Europeias,

branqueamento dos produtos do crime,
falsificacdo de moeda, incluindo a contrafacao do euro,
cibercriminalidade,

crimes contra o ambiente, incluindo o trafico ilicito de espécies animais
ameacadas e de espécies e variedades vegetais ameacadas,

auxilio a entrada e a permanéncia irregulares,

homicidio voluntério, ofensas corporais graves,

trafico ilicito de 6rgéos e de tecidos humanos,

rapto, sequestro e tomada de reféns,

racismo e xenofobia,

roubo organizado ou a mao armada,

trafico de bens culturais, incluindo antiguidades e obras de arte,
burla,

extorsao de protecdo e extorséo,

contrafacdo e piratagem de produtos,

falsificacdo de documentos administrativos e respetivo trafico,
falsificagdo de meios de pagamento,

trafico ilicito de substancias hormonais e outros fatores de crescimento,
trafico ilicito de materiais nucleares e radioativos,

trafico de veiculos roubados,

violagéo,

fogo-posto,

crimes abrangidos pela jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional,

desvio de avido ou navio,
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—  sabotagem.

O Conselho pode decidir a qualquer momento, deliberando por unanimidade e
apos consulta ao Parlamento Europeu nas condi¢cfes previstas no artigo 39.°,
n.° 1, do Tratado da Uni&o Europeia (TUE), aditar outras categorias de infracfes
a lista contida no n.°2 do presente artigo. O Conselho analisara, a luz do
relatério que a Comissdo lhe apresentar em virtude do artigo 34.°, n.° 3, se se
deve aumentar ou alterar aquela lista.

No que respeita as infracfes ndo abrangidas pelo n.° 2, a entrega pode ficar
sujeita a condicédo de os factos para os quais 0 mandado de detencédo europeu foi
emitido constituirem uma infracdo nos termos do direito do Estado-Membro de
execucdo, quaisquer que sejam os elementos constitutivos ou a qualificacdo da
mesma.

Artigo 3.°

Motivos de ndo execucdo obrigatdria do mandado de detencéo europeu

A autoridade judiciaria do Estado-Membro de execucdo (a seguir designada por
«autoridade judiciaria de execucdo») recusa a execucdo de um mandado de detencéo
europeu nos seguintes casos:

1.

Se a infrag&o na origem do mandado de detencdo estiver abrangida por amnistia
no Estado-Membro de execucdo, quando este for competente para o respetivo
procedimento penal nos termos da sua legislacéo penal;

Se das informacGes de que dispde a autoridade judiciaria de execucao resultar
que a pessoa procurada foi definitivamente julgada pelos mesmos factos por um
Estado-Membro, na condicdo de que, em caso de condenacdo, a pena tenha sido
cumprida ou esteja atualmente em cumprimento ou ndo possa ja ser cumprida
segundo as leis do Estado-Membro de condenacéo;

Se, nos termos do direito do Estado-Membro de execucdo, a pessoa sobre a qual
recai 0 mandado de detencdo europeu ndo puder, devido a sua idade, ser
responsabilizada pelos factos que fundamentam o mandado de detengéo
europeu.

Artigo 4.°

Motivos de ndo execucéo facultativa do mandado de detencéo europeu

A autoridade judiciaria de execucdo pode recusar a execucdo de um mandado de
detencéo europeu:

1.

Se, num dos casos referidos no artigo 2.°, n° 4, o facto que determina o
mandado de detencdo europeu ndo constituir uma infracdo nos termos do direito
do Estado-Membro de execucdo; todavia, em matéria de contribuicGes e
impostos, de alfandegas e de cambios, a execu¢do do mandado de detencédo
europeu ndo pode ser recusada pelo facto de a legislagcdo do Estado-Membro de
execucdo ndo impor o mesmo tipo de contribui¢cdes e impostos ou ndo prever o
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mesmo tipo de regulamentacdo em matéria de contribuicdes e impostos, de
alfandegas e de cambios que a legislacdo do Estado-Membro de emisséo;

Quando contra a pessoa sobre a qual recai 0 mandado de detencéo europeu for
movido procedimento penal no Estado-Membro de execucgdo pelo mesmo facto
que determina 0 mandado de detencéo europeu;

Quando as autoridades judiciarias do Estado-Membro de execucdo tiverem
decidido ndo instaurar procedimento criminal, ou por termo ao procedimento
instaurado, pela infracdo que determina o mandado de detencdo europeu ou
quando a pessoa procurada foi definitivamente julgada num Estado-Membro
pelos mesmos factos, o que obsta ao ulterior exercicio da agao penal;

Quando houver prescri¢cdo da acdo penal ou da pena nos termos da legislacdo do
Estado-Membro de execugdo e os factos forem da competéncia desse Estado-
Membro nos termos da sua legislacdo penal;

Se das informacdes de que dispBe a autoridade judiciaria de execucdo resultar
que a pessoa procurada foi definitivamente julgada pelos mesmos factos por um
pais terceiro, na condicdo de que, em caso de condenacdo, a pena tenha sido
cumprida ou esteja atualmente em cumprimento ou ndo possa ja ser cumprida
segundo as leis do pais de condenag&o;

Se 0 mandado de detencdo europeu tiver sido emitido para efeitos de
cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade,
quando a pessoa procurada se encontrar no Estado-Membro de execucéo, for sua
nacional ou sua residente e este Estado se comprometa a executar essa pena ou
medida de seguranca nos termos do seu direito nacional;

Sempre que o mandado de detencdo europeu disser respeito a infracdo que:

a)  Segundo o direito do Estado-Membro de execucdo, tenha sido cometida,
no todo ou em parte, no seu territério ou em local considerado como tal,
ou

b)  Tenha sido praticada fora do territério do Estado-Membro de emisséo e o
direito do Estado-Membro de execu¢do ndo autorize o procedimento penal
por uma infracdo idéntica praticada fora do seu territorio.

Artigo 4.°-A

Decisdes proferidas na sequéncia de um julgamento no qual o arguido ndo tenha
estado presente

A autoridade judiciaria de execugdo pode também recusar a execucdo do
mandado de detencdo europeu emitido para efeitos de cumprimento de uma
pena ou medida de seguranca privativas de liberdade se a pessoa néo tiver
estado presente no julgamento que conduziu a deciséo, a menos que do mandado
de detencdo europeu conste que a pessoa, em conformidade com outros
requisitos processuais definidos no direito nacional do Estado-Membro de
emiss&o:
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a)

b)

d)

Foi atempadamente:

i) notificada pessoalmente e desse modo informada da data e do local
previstos para o julgamento que conduziu a decisdo, ou recebeu
efetivamente por outros meios uma informacéao oficial da data e do
local previstos para o julgamento, de uma forma que deixou
inequivocamente estabelecido que tinha conhecimento do
julgamento previsto,

e

i) informada de que essa decisdo podia ser proferida mesmo néo
estando presente no julgamento;

ou

Tendo conhecimento do julgamento previsto, conferiu mandato a um
defensor designado por si ou pelo Estado para a sua defesa em tribunal e
foi efetivamente representada por esse defensor no julgamento;

ou

Depois de ter sido notificada da decisdo e expressamente informada do
direito a novo julgamento ou a recurso e a estar presente nesse julgamento
Ou recurso, que permite a reapreciacdo do mérito da causa, incluindo
novas provas, e pode conduzir a uma decisédo distinta da inicial:

i)  declarou expressamente que ndo contestava a decisao;
ou
i) ndo requereu novo julgamento ou recurso dentro do prazo aplicavel;
ou
Né&o foi notificada pessoalmente da deciséo, mas:

i)  serd notificada pessoalmente da decisdo sem demora na sequéncia da
entrega e sera expressamente informada do direito que lhe assiste a
novo julgamento ou a recurso e a estar presente nesse julgamento ou
recurso, que permite a reapreciagdo do mérito da causa, incluindo
novas provas, e pode conduzir a uma deciséo distinta da inicial;

e

i) serd informada do prazo para solicitar um novo julgamento ou
recurso, constante do mandado de detengéo europeu pertinente.

No caso de o mandado de detencdo europeu ser emitido para efeitos de
cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade, nas
condicdes do n.° 1, alinea d), e de a pessoa em causa ndo ter recebido qualquer
informacgdo oficial prévia sobre a existéncia do processo penal que lhe é
instaurado, nem ter sido notificada da decisdo, a pessoa, ao ser informada sobre
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0 teor do mandado europeu de detencdo, pode requerer que lhe seja facultada
cépia da decisdo antes da entrega. Imediatamente ap6s ter sido informada do
requerimento, a autoridade de emissdo faculta a copia da decisdo a pessoa
procurada por intermédio da autoridade de execucdo. O facto de ser facultada
essa cOpia da decisdo ndo deve atrasar o processo de entrega nem retardar a
decisdo de executar 0 mandado europeu de detencdo. A decisdo é facultada a
pessoa em causa a titulo meramente informativo; esta comunicacdo ndo €
considerada como uma notificagdo formal da decisdo nem € relevante para a
contagem de quaisquer prazos aplicaveis para requerer novo julgamento ou
interpor recurso.

No caso de a pessoa ser entregue nas condi¢bes do n.° 1, alinea d), e ter
requerido um novo julgamento ou interposto recurso, a deten¢do da pessoa que
aguarda esse novo julgamento ou recurso €, até estarem concluidos tais tramites,
revista em conformidade com a lei do Estado-Membro de emissdo, quer
oficiosamente quer a pedido da pessoa em causa. Essa revisdo inclui
nomeadamente a possibilidade de suspensédo ou interrupcao da detengdo. O novo
julgamento ou recurso tem inicio num prazo atempado apos a entrega.

Artigo 5.°

Garantias a fornecer pelo Estado-Membro de emisséo em casos especiais

A execucdo do mandado de detengdo europeu pela autoridade judiciaria de execucao
pode estar sujeita pelo direito do Estado-Membro de execucdo a uma das seguintes

condigdes:
1. [suprimido]
2. Quando a infracdo que determina o mandado de detencdo europeu for punivel

com pena ou medida de seguranca privativas da liberdade com caracter
perpétuo, a execucdo do mandado de detencdo europeu pode ficar sujeita a
condicdo de que o Estado-Membro de emissdo preveja no seu sistema juridico
uma revisdo da pena proferida — a pedido ou, o mais tardar, no prazo
de 20 anos — ou a aplicacdo das medidas de cleméncia a que a pessoa tenha
direito nos termos do direito ou da pratica do Estado-Membro de emissao, com
vista a que tal pena ou medida nédo seja executada;

Quando a pessoa sobre a qual recai um mandado de detencdo europeu para
efeitos de procedimento penal for nacional ou residente do Estado-Membro de
execucdo, a entrega pode ficar sujeita a condigdo de que a pessoa, apos ter sido
ouvida, seja devolvida ao Estado-Membro de execucdo para nele cumprir a pena
ou medida de seguranca privativas de liberdade proferida contra ela no Estado-
Membro de emisséo.
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Artigo 6.°

Determinacdo das autoridades judiciarias competentes

A autoridade judiciaria de emissdo € a autoridade judiciaria do Estado-Membro
de emissdo competente para emitir um mandado de detencdo europeu nos
termos do direito desse Estado.

A autoridade judiciéria de execucdo € a autoridade judiciaria do Estado-Membro
de execucdo competente para executar o0 mandato de detencdo europeu nos
termos do direito desse Estado.

Cada Estado-Membro informa o Secretariado-Geral do Conselho da autoridade
judiciaria competente nos termos do respetivo direito nacional.

Artigo 7.°

Recurso a autoridade central

Cada Estado-Membro pode designar uma autoridade central ou, quando o seu
ordenamento juridico o previr, vérias autoridades centrais, para assistir as
autoridades judiciarias competentes.

Um Estado-Membro pode, se a organizacdo do seu sistema judiciario interno o
exigir, confiar a sua autoridade central ou as suas autoridades centrais a
transmissdo e a rececdo administrativas dos mandados de detencdo europeus
bem como de qualquer outra correspondéncia oficial que Ihes diga respeito.

O Estado-Membro que pretender utilizar as possibilidades estabelecidas no
presente artigo deve comunicar ao Secretariado-Geral do Conselho as
informac0es relativas a autoridade central ou as autoridades centrais designadas.
Essas indicacdes vinculam todas as autoridades do Estado-Membro de emisséo.

Artigo 8.9

Conteudo e forma do mandado de detenc¢éo europeu

O mandado de detencdo europeu contém as seguintes informacdes, apresentadas
em conformidade com o formulario em anexo:

a) Identidade e nacionalidade da pessoa procurada;

b)  Nome, endereco, nimero de telefone e de fax, e endereco de correio
eletronico da autoridade judiciaria de emisséo;

c) Indicacdo da existéncia de uma sentenca com forca executiva, de um
mandado de detengéo ou de qualquer outra decisdo judicial com a mesma
forca executiva abrangida pelo ambito de aplicagé@o dos artigos 1.° e 2.%;

d) Natureza e qualificacdo juridica da infracdo, nomeadamente a luz do
artigo 2.5,
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e)  Descricdo das circunstancias em que a infracdo foi cometida, incluindo o
momento, o lugar e o grau de participagdo da pessoa procurada na
infracdo;

f)  Pena proferida, caso se trate de uma sentenca transitada em julgado, ou a
medida da pena prevista pela lei do Estado-Membro de emissédo para essa
infracdo;

g) Na medida do possivel, as outras consequéncias da infracéo.

O mandado de detencdo europeu deve ser traduzido na lingua oficial ou numa
das linguas oficiais do Estado-Membro de execu¢do. No momento da aprovacao
da presente decisdo-quadro ou posteriormente, qualquer Estado-Membro pode
indicar, mediante declaracdo depositada junto do Secretariado-Geral do
Conselho, que aceita uma tradu¢do numa ou em varias outras linguas oficiais
das instituicbes das Comunidades Europeias.

CAPITULO 2

PROCESSO DE ENTREGA

Artigo 9.°

Transmissdo de um mandado de detencéo europeu

Quando se souber onde se encontra a pessoa procurada, a autoridade judiciaria
de emissdo pode transmitir o mandado de detencdo europeu diretamente a
autoridade judiciaria de execucao.

A autoridade judiciaria de emissdo pode, em todos os casos, decidir inserir a
indicacdo da pessoa procurada no Sistema de Informacdo de Schengen (SIS).

A insercédo da indicacdo deve ser efetuada nos termos do disposto no artigo 95.°
da Convencédo de aplicacdo do Acordo de Schengen, de 14 de junho de 1985,
relativo a supressao gradual dos controlos nas fronteiras comuns, de 19 de junho
de 1990. Uma indicagéo inserida no SIS produz os mesmos efeitos de um
mandado de detencdo europeu acompanhado das informacdes referidas no
artigo 8.°,n°1.

A titulo transitorio, até que o SIS esteja em condi¢Bes de transmitir todas as
informacdes referidas no artigo 8.°, a indicagdo produz os mesmos efeitos de um
mandado de detengdo europeu enquanto a autoridade judicidria de execugédo
aguarda a rececao do original em boa e devida forma.
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Artigo 10.°

Regras de transmissdo de um mandado de detencéo europeu

A autoridade judiciaria de emissao, caso ndo conheca a autoridade judiciaria de
execucdo competente, efetua as investigacdes necessérias, nomeadamente
através dos pontos de contacto da rede judiciaria europeia®, a fim de obter essa
informagdo do Estado-Membro de execugéo.

Se a autoridade judiciaria de emissdo o desejar, a transmissdo pode ser feita
através do sistema de telecomunicagdes de seguranca da rede judiciaria
europeia.

Se ndo for possivel recorrer ao SIS, a autoridade judicidria de emissdo pode
recorrer aos servicos da Interpol para transmitir o mandado de detencéo
europeu.

A autoridade judiciaria de emissdo pode transmitir 0 mandado de detencdo
europeu por todo e qualquer meio seguro que permita obter um registo escrito
do mesmo, em condi¢cbes que déem ao Estado-Membro de execucdo a
possibilidade de verificar a sua autenticidade.

Todas as dificuldades relacionadas com a transmissdo ou a autenticidade de todo
e qualquer documento necessario para a execucdo do mandado de detencédo
europeu devem ser resolvidas através de contactos diretos entre as autoridades
judiciérias interessadas ou, se for caso disso, através da intervengdo das
autoridades centrais dos Estados-Membros.

A autoridade que recebe um mandado de detencdo europeu, caso ndo seja
competente para Ihe dar seguimento, transmite automaticamente esse mandado a
autoridade competente do seu Estado-Membro e informa do facto a autoridade
judiciaria de emissao.

Artigo 11.°

Direitos da pessoa procurada

Quando uma pessoa procurada for detida, a autoridade judiciéria de execucédo
competente informa-a, em conformidade com o seu direito nacional, da
existéncia e do conteudo do mandado de detencdo europeu, bem como da
possibilidade ao seu dispor de consentir em ser entregue a autoridade judiciaria
de emissao.

Uma pessoa procurada e detida para efeitos da execu¢do de um mandado de
detencdo europeu tem direito a beneficiar dos servicos de um defensor e de um
intérprete, em conformidade com o direito nacional do Estado-Membro de
execucao.

Acdo Comum 98/428/JAI do Conselho, de 29 de junho de 1998, relativa a criagdo de uma rede
judiciéria europeia (JO L 191 de 7.7.1998, p. 4).
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Artigo 12.°

Manutencéo da pessoa em detencao

Quando uma pessoa for detida com base num mandado de detencdo europeu, a
autoridade judiciaria de execucdo decide se deve manté-la em detencdo em conformidade
com o direito do Estado-Membro de execucdo. A libertacdo provisoria € possivel a
qualquer momento de acordo com o direito nacional do Estado-Membro de execugéo, na
condicdo de a autoridade competente deste Estado-Membro tomar todas as medidas que
considerar necessérias a fim de evitar a fuga da pessoa procurada.

Artigo 13.°

Consentimento na entrega

1. Se a pessoa detida declarar que consente na sua entrega, esse consentimento e,
se for caso disso, a rentincia expressa ao beneficio da «regra da especialidade» a
que se refere o artigo 27.%, n.° 2, devem ser declarados perante a autoridade
judiciaria de execucdo, em conformidade com o direito nacional do Estado-
Membro de execucéo.

2. Cada Estado-Membro toma as medidas necessarias para que o consentimento e,
se for caso disso, a renuncia referidos no n.° 1 sejam recebidos em condicbes
que demonstrem que a pessoa 0S exprimiu voluntariamente e em plena
consciéncia das consequéncias do seu ato. Para o efeito, a pessoa procurada tem
o direito de ser assistida por um defensor.

3. O consentimento e, se for caso disso, a renuncia referidos no n.° 1 devem ser
exarados em auto, nos termos do direito nacional do Estado-Membro de
execucao.

4. O consentimento €, em principio, irrevogavel. Cada Estado-Membro pode

prever que o consentimento e, eventualmente, a rentncia podem ser revogados,
de acordo com as regras aplicaveis em direito nacional. Neste caso, o periodo
compreendido entre a data do consentimento e a da sua revogacao néo e tido em
conta para a determinagdo dos prazos previstos no artigo 17.°. Os Estados-
Membros que desejarem recorrer a esta possibilidade devem informar do facto o
Secretariado-Geral do Conselho aquando da aprovacdo da presente decisdo-
quadro e indicar as modalidades que permitem a revogacdo do consentimento,
bem como qualquer alteragéo das mesmas.

Artigo 14.°

Audicao da pessoa procurada

A pessoa procurada, se ndo consentir na sua entrega como previsto no artigo 13.°, tem o
direito de ser ouvida pela autoridade judiciéria de execucdo, em conformidade com o
direito nacional do Estado-Membro de execucéo.
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1.

Artigo 15.°

Decisdo sobre a entrega

A autoridade judiciaria de execugdo decide da entrega da pessoa nos prazos e
nas condicgdes definidos na presente deciséo-quadro.

Se a autoridade judiciaria de execucdo considerar que as informacoes
comunicadas pelo Estado-Membro de emissé@o séo insuficientes para que possa
decidir da entrega, solicita que lhe sejam comunicadas com urgéncia as
informagfes complementares necessarias, em especial em conexdo com 0s
artigos 3.° a5.° e com o artigo 8.°, podendo fixar um prazo para a sua rececao,
tendo em conta a necessidade de respeitar os prazos fixados no artigo 17.°.

A autoridade judiciaria de emissdo pode, a qualquer momento, transmitir todas
as informagdes suplementares Uteis a autoridade judiciaria de execucao.

Artigo 16.°

Decisdo em caso de pedidos concorrentes

Se varios Estados-Membros tiverem emitido um mandado de detencdo europeu
contra a mesma pessoa, a decisdo sobre qual dos mandados de detencéo
europeus deve ser executado é tomada pela autoridade judiciaria de execucdo,
tendo devidamente em conta todas as circunstancias e, em especial, a gravidade
relativa e o lugar da pratica das infracOes, as datas respetivas dos mandados de
detencdo europeus, bem como o facto de o mandado ter sido emitido para
efeitos de procedimento penal ou de cumprimento de uma pena ou medida de
seguranca privativas de liberdade.

A autoridade judiciéria de execucdo pode solicitar o parecer da Eurojust'® para
efeitos da tomada de deciséo a que se refere o n.° 1.

Em caso de conflito entre um mandado de detencdo europeu e um pedido de
extradicdo apresentado por um pais terceiro, a decisdo relativa a saber se deve
ser concedida prioridade a0 mandado de detengdo europeu ou ao pedido de
extradicdo € tomada pela autoridade competente do Estado-Membro de
execucdo, tendo em devida consideracdo todas as circunstancias, em especial as
referidas no n.° 1, bem como as que sdo mencionadas na convencéo aplicavel.

O presente artigo ndo prejudica as obrigacdes dos Estados-Membros decorrentes
do Estatuto do Tribunal Penal Internacional.

Artigo 17.°

Prazos e regras relativos a deciséo de execucdo do mandado de detencéo europeu

Um mandado de detencao europeu deve ser tratado e executado com urgéncia.

10

Deciséo 2002/187/JAl do Conselho, de 28 de fevereiro de 2002, relativa a criacdo da Eurojust a
fim de reforcar a luta contra as formas graves de criminalidade (JO L 63 de 6.3.2002, p. 1).
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Nos casos em que a pessoa procurada consinta na sua entrega, a decisdo
definitiva sobre a execucdo do mandado de detencdo europeu deve ser tomada
no prazo de 10 dias a contar da data do consentimento.

Nos outros casos, a decisdo definitiva sobre a execu¢do do mandado de detengéo
europeu deve ser tomada no prazo de 60 dias ap6s a detencdo da pessoa
procurada.

Em casos especificos, quando o mandado de detencdo europeu ndo possa ser
executado dentro dos prazos previstos nos n.”® 2 ou 3, a autoridade judiciaria de
execucdo informa imediatamente a autoridade judiciaria de emissdo do facto e
das respetivas razOes. Neste caso, 0S prazos podem ser prorrogados por
mais 30 dias.

Enquanto n&o for tomada uma decisdo definitiva sobre a execugéo do mandado
de detencdo europeu pela autoridade judiciaria de execucdo, o Estado-Membro
de execucdo deve zelar por que continuem a estar reunidas as condigOes
materiais necessarias para uma entrega efetiva da pessoa.

Qualquer recusa de execucdo de um mandado de detencdo europeu deve ser
fundamentada.

Sempre que, em circunstancias excecionais, um Estado-Membro ndo possa
observar os prazos fixados no presente artigo, deve informar a Eurojust do facto
e das razbes do atraso. Além disso, um Estado-Membro que tenha sofrido, por
parte de outro Estado-Membro, atrasos repetidos na execucdo de mandados de
detencéo europeus, deve informar o Conselho do facto, com vista a avaliagdo, a
nivel dos Estados-Membros, da aplicacdo da presente decisdo-quadro.

Artigo 18.°

Situagdo enquanto se aguarda uma deciséo
Sempre que o mandado de detengdo europeu tenha sido emitido para efeitos de
procedimento penal, a autoridade judiciaria de execucdo pode:

a) Ou aceitar que se proceda & audicdo da pessoa procurada, em
conformidade com o artigo 19.°;

b)  Ou aceitar a transferéncia temporaria da pessoa procurada.

As condicdes e a duracdo da transferéncia temporaria sdo fixadas por acordo
muUtuo entre a autoridade judiciaria de emissdo e a autoridade judiciaria de
execucao.

Em caso de transferéncia temporaria, a pessoa deve poder regressar ao Estado-
Membro de execucdo para assistir as audiéncias que Ihe digam respeito, no
quadro do processo de entrega.
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Artigo 19.°

Audicdo da pessoa enquanto se aguarda uma decisdo

A pessoa procurada é ouvida por uma autoridade judiciaria, coadjuvada por
outra pessoa designada em conformidade com o direito do Estado-Membro do
tribunal requerente.

A pessoa procurada € ouvida em conformidade com o direito do Estado-
Membro de execucdo e as condicdes sdo fixadas por acordo mutuo entre a
autoridade judiciaria de emissdo e a autoridade judiciaria de execugéo.

A autoridade judiciaria de execucdo competente pode designar uma outra
autoridade judiciéria do seu Estado-Membro para tomar parte na audicdo da
pessoa procurada, no sentido de assegurar a correta aplicacdo do presente artigo
e das condicdes que tiverem sido fixadas.

Artigo 20.°

Privilégios e imunidades

Quando a pessoa procurada beneficiar de um privilégio ou de uma imunidade de
jurisdicdo ou de execucdo no Estado-Membro de execugéo, 0s prazos a que se
refere o artigo 17.° s6 comecam a correr a partir do dia em que a autoridade
judiciaria de execucdo tiver sido informada de que tal privilégio ou imunidade
foi levantado.

Quando a pessoa deixar de beneficiar de tal privilégio ou imunidade, o Estado-
Membro de execucdo deve zelar por que estejam reunidas as condicdes
materiais necessérias a uma entrega efetiva.

Quando o levantamento do privilégio ou da imunidade for da competéncia de
uma autoridade do Estado-Membro de execucgdo, a autoridade judiciaria de
execucdo apresenta-lhe sem demora o respetivo pedido. Quando o levantamento
do privilégio ou da imunidade for da competéncia de uma autoridade de um
outro Estado ou de uma organizacdo internacional, compete a autoridade
judiciaria de emissdo apresentar-lhe o respetivo pedido.

Artigo 21.°

Obrigacgdes internacionais concorrentes

A presente decisdo-quadro ndo prejudica as obrigacOes do Estado-Membro de execucao
sempre que a pessoa procurada tenha sido extraditada para esse Estado-Membro a partir
de um Estado terceiro e esteja protegida por disposi¢cbes em matéria de especialidade do
acordo ao abrigo do qual foi extraditada. O Estado-Membro de execug¢do toma todas as
medidas necessarias para solicitar imediatamente o consentimento do Estado de onde a
pessoa procurada foi extraditada, por forma a que esta possa ser entregue ao Estado-
Membro de emissdo. Os prazos a que se refere o artigo 17.° s6 comegam a correr a partir
da data em que essas regras de especialidade deixarem de se aplicar. Enquanto se
aguardar a decisdo do Estado de onde foi extraditada a pessoa procurada, o Estado-
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Membro de execucdo deve zelar por que estejam reunidas as condigdes materiais
necessarias a uma entrega efetiva.

Artigo 22.°

Notificacdo da decisdo

A autoridade judiciaria de execucdo notifica imediatamente a autoridade judiciaria de
emisséo a deciséo relativa ao seguimento dado ao mandado de detengéo europeu.

Artigo 23.°

Prazo para a entrega da pessoa

1. A pessoa procurada deve ser entregue 0 mais rapidamente possivel, numa data
acordada entre as autoridades interessadas.

2. A entrega deve efetuar-se no prazo maximo de 10 dias, a contar da decisdo
definitiva de execucdo do mandado de detencéo europeu.

3. Se a entrega da pessoa procurada no prazo previsto no n.° 2 for impossivel em
virtude de caso de forca maior num dos Estados-Membros, a autoridade
judiciaria de execucdo e a autoridade judiciaria de emissdo estabelecem
imediatamente contacto reciproco e acordam uma nova data de entrega. Nesse
caso, a entrega deve ser realizada no prazo de 10 dias a contar da nova data
acordada.

4. A titulo excecional, a entrega pode ser temporariamente suspensa por motivos
humanitarios graves, por exemplo se existirem motivos validos para considerar
que a entrega colocaria manifestamente em perigo a vida ou a salude da pessoa
procurada. A execugdo do mandado de detencdo europeu deve ser efetuada logo
que tais motivos deixarem de existir. A autoridade judiciaria de execucao
informa imediatamente do facto a autoridade judiciaria de emissdo e acorda com
ela uma nova data de entrega. Nesse caso, a entrega deve ser realizada no prazo
de 10 dias a contar da nova data acordada.

5. Se, findos os prazos referidos nos n.° 2 a 4, a pessoa ainda se encontrar detida,
deve ser posta em liberdade.

Artigo 24.°

Entrega diferida ou condicional

1. A autoridade judiciaria de execucdo pode, apos ter decidido a execucdo do
mandado de detencdo europeu, diferir a entrega da pessoa procurada, para que
contra esta possa ser movido procedimento penal no Estado-Membro de
execucao ou, no caso de ja ter sido condenada, para que possa cumprir, no seu
territorio, uma pena em virtude de um facto diverso daquele que determina o
mandado de detencdo europeu.
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Em lugar de diferir a entrega, a autoridade judiciaria de execucdo pode entregar
temporariamente ao Estado-Membro de emissdo a pessoa procurada, em
condicdes a fixar por acordo mutuo entre as autoridades judiciarias de execucdo
e de emissdo. O acordo deve ser reduzido a escrito e as suas condigdes vinculam
todas as autoridades do Estado-Membro de emissé&o.

Artigo 25.°

Transito

Cada Estado-Membro, exceto se reservar para si a faculdade de recusar um
pedido de transito de um seu nacional ou residente para efeitos de cumprimento
de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade, permite o transito
no seu territorio de uma pessoa procurada que € objeto de entrega, na condicédo
de Ihe terem sido transmitidas informagdes sobre:

a) A identidade e a nacionalidade da pessoa sobre a qual recai o mandado de
detencéo europeu;

b) A existéncia de um mandado de detencédo europeu;
c)  Anatureza e a qualificacdo juridica da infracéo;

d) A descricdo das circunstancias em que a infracdo foi cometida, incluindo a
data e o lugar.

Quando a pessoa sobre a qual recai um mandado de detencdo europeu para
efeitos de procedimento penal for nacional ou residente no Estado-Membro de
transito, o transito pode ficar sujeito a condicdo de que a pessoa, apos ter sido
ouvida, seja devolvida ao Estado-Membro de trénsito para nele cumprir a pena
ou medida de seguranca privativas de liberdade proferida contra ela no Estado-
Membro de emisséo.

Cada Estado-Membro designa uma autoridade responsavel pela rececdo dos
pedidos de trénsito e dos documentos necessarios, bem como por toda e
qualquer outra correspondéncia oficial relacionada com os pedidos de transito.
Os Estados-Membros comunicam essa designagdo ao Secretariado-Geral do
Conselho.

O pedido de transito, bem como as informacfes previstas no n.° 1, podem ser
dirigidos a autoridade designada em conformidade com o n.° 2 por qualquer
meio que permita conservar um registo escrito. O Estado-Membro de transito
comunica a sua decisdo pelo mesmo procedimento.

A presente decisdo-quadro ndo se aplica em caso de transporte por via aérea sem
escala prevista. Contudo, se ocorrer uma aterragem ndo prevista, o Estado-
Membro de emissdo deve apresentar a autoridade designada, em conformidade
com o n.° 2, as informagdes previstas no n.° 1.

Quando o transito envolver uma pessoa que deve ser extraditada de um pais
terceiro para um Estado-Membro, o presente artigo aplica-se mutatis mutandis.
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Considera-se, em especial, que a expressdo «mandado de detencéo europeu» é
substituida por «pedido de extradigdo».

CAPITULO 3

EFEITOS DA ENTREGA

Artigo 26.°

Deducao do periodo de detencédo cumprido no Estado-Membro de execucdo

O Estado-Membro de emissdo deduz a totalidade dos periodos de detencéo
resultantes da execucao de um mandado de detencdo europeu do periodo total de
privacdo da liberdade a cumprir no Estado-Membro de emisséo, na sequéncia de
uma condenacdo a uma pena ou medida de seguranga privativas de liberdade.

Para o efeito, no momento da entrega, sdo transmitidas a autoridade judiciaria de
emissdo, pela autoridade judiciaria de execucdo, ou pela autoridade central
designada em conformidade com o artigo 7.°, todas as informagdes relativas ao
periodo de detencdo da pessoa procurada ao abrigo da execucao do mandado de
detencdo europeu.

Artigo 27.°

Eventuais procedimentos penais por outras infracdes

Cada Estado-Membro tem a faculdade de notificar ao Secretariado-Geral do
Conselho que, nas suas relagbes com os outros Estados-Membros que tenham
apresentado a mesma notificacdo, se presume dado o consentimento para a
instauracdo de procedimento penal, a condenacdo ou a detencéo, para efeitos de
cumprimento de uma pena ou medida de seguranca privativas de liberdade, por
uma infracdo praticada antes da sua entrega, diferente daquela por que foi
entregue, salvo se, num caso especifico, a autoridade judiciaria de execucédo
declarar o contrario na sua decisao de entrega.

Exceto nos casos previstos nos n.° 1 e 3, uma pessoa entregue nio pode ser
sujeita a procedimento penal, condenada ou privada de liberdade por uma
infracdo praticada antes da sua entrega diferente daquela por que foi entregue.

O n.° 2 ndo se aplica nos seguintes casos:

a) Quando a pessoa, tendo tido a possibilidade de abandonar o territério do
Estado-Membro ao qual foi entregue, o0 ndo faz num prazo de 45 dias ap6s
a extin¢do definitiva da sua responsabilidade penal, ou regresse a esse
territorio apos o ter abandonado;

b) A infracdo ndo seja punivel com pena ou medida de seguranca privativas
de liberdade;
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c) O procedimento penal ndo dé lugar a aplicacdo de uma medida restritiva
da liberdade individual da pessoa;

d) Quando a pessoa seja passivel de uma pena ou medida ndo privativas de
liberdade, nomeadamente uma sancdo pecuniaria ou uma medida
alternativa, mesmo se esta pena ou medida é suscetivel de restringir a sua
liberdade individual;

e) Quando a pessoa tenha consentido na entrega, tendo eventualmente
renunciado também a regra da especialidade, em conformidade com o
artigo 13.%;

f)  Quando a pessoa, apos ter sido entregue, tenha expressamente renunciado
ao beneficio da regra da especialidade no que diz respeito a factos
especificos que antecedam a sua entrega. A renuncia deve ser feita perante
as autoridades judiciarias competentes do Estado-Membro de emisséo e
registada em conformidade com o direito nacional desse Estado. A
rendncia deve ser redigida por forma a demonstrar que a pessoa expressou
a sua renuncia voluntariamente e com plena consciéncia das suas
consequéncias. Para o efeito, a pessoa tem o direito de ser assistida por um
defensor;

g) Quando a autoridade judiciaria de execucdo que entregou a pessoa tenha
dado o seu consentimento nos termos do n.° 4.

O pedido de consentimento é apresentado a autoridade judicidria de execucao,
acompanhado das informacdes referidas no artigo 8.°, n.° 1, e de uma traducéo
conforme indicado no artigo 8.°, n.°2 . O consentimento deve ser dado sempre
que a infracdo para a qual é solicitado dé ela prépria lugar a entrega em
conformidade com o disposto na presente decisdo-quadro. O consentimento
deve ser recusado pelos motivos referidos no artigo 3.°, podendo ainda, a ndo ser
assim, ser recusado apenas pelos motivos referidos no artigo 4.°. A decisé@o deve
ser tomada no prazo maximo de 30 dias a contar da data de rececao do pedido.

Em relagdo as situacdes referidas no artigo 5.°, o Estado-Membro de emisséo
deve dar as garantias ai previstas.

Artigo 28.°

Entrega ou extradicdo posterior

Cada Estado-Membro tem a faculdade de notificar o Secretariado-Geral do
Conselho de que, nas suas relagbes com os outros Estados-Membros que tenham
apresentado a mesma notificacdo, se presume dado o consentimento para a
entrega de uma pessoa a outro Estado-Membro que néo o Estado-Membro de
execucdo por forca de um mandado de detencdo europeu emitido por uma
infracdo praticada antes da sua entrega, salvo se, num caso especifico, a
autoridade judiciaria de execucao declarar o contrario na sua decisao de entrega.
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Em qualquer caso, uma pessoa que tenha sido entregue ao Estado-Membro de
emissdo por forca de um mandado de detencdo europeu pode, sem o
consentimento do Estado-Membro de execucdo, ser entregue a outro Estado-
Membro que ndo o Estado-Membro de execugdo por forca de um mandado de
detencdo europeu emitido por uma infracdo praticada antes da sua entrega, nos
seguintes casos:

a) Quando a pessoa procurada, tendo tido a possibilidade de abandonar o
territério do Estado-Membro ao qual foi entregue, o ndo faz no prazo
de 45 dias ap6s a extincdo definitiva da sua responsabilidade penal, ou
regresse a esse territorio apos o ter abandonado;

b) Quando a pessoa procurada consinta em ser entregue a outro Estado-
Membro que ndo o Estado-Membro de execugcdo por forca de um
mandado de detengdo europeu. O consentimento deve ser dado perante as
autoridades judiciarias competentes do Estado-Membro de emissdo e
registado em conformidade com o direito nacional desse Estado. O
consentimento deve ser redigido por forma a demonstrar que a pessoa 0
deu voluntariamente e em plena consciéncia das suas consequéncias. Para
o efeito, a pessoa procurada tem o direito de ser assistida por um defensor;

c) Quando a pessoa procurada ndo beneficiar da regra da especialidade, nos
termos do artigo 27.°, n.° 3, alineas a), e), f) e g).

A autoridade judiciaria de execucdo consente na entrega da pessoa em causa a
outro Estado-Membro de acordo com as seguintes regras:

a) O pedido de consentimento é apresentado em conformidade com o
artigo 9.°, acompanhado das informacdes referidas no artigo 8., n.° 1, e de
uma traducdo em conformidade com o artigo 8.%, n.° 2;

b) O consentimento deve ser dado sempre que a infracdo para a qual é
solicitado dé ela prdpria lugar a entrega em conformidade com o disposto
na presente decisdo-quadro.

c) A decisdo deve ser tomada no prazo maximo de 30 dias a contar da data
de rececéo do pedido.

d) O consentimento deve ser recusado pelos motivos referidos no artigo 3.°,
podendo ainda, a ndo ser assim, ser recusado apenas pelos motivos
referidos no artigo 4.°.

Em relacdo as situagdes referidas no artigo 5.°, o Estado-Membro de emissdo
deve dar as garantias ai previstas.

Sem prejuizo do n.° 1, uma pessoa que tenha sido entregue por forca de um
mandado de detencdo europeu ndo pode ser extraditada para um Estado terceiro
sem o consentimento da autoridade competente do Estado-Membro que a
entregou. O consentimento deve ser dado em conformidade com as convengdes
que vinculem esse Estado-Membro e com o direito nacional desse Estado.
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Artigo 29.°

Entrega de bens

A autoridade judiciaria de execucdo, a pedido da autoridade judiciaria de
emissao ou por sua propria iniciativa, apreende e remete, em conformidade com
0 seu direito nacional, os bens:

a)  Que possam servir de prova; ou

b) Que tenham sido adquiridos pela pessoa procurada em resultado da
infracdo.

A entrega dos bens referidos no n.°1 do presente artigo € efetuada mesmo
quando o mandado de detencdo europeu ndo puder ser executado por morte ou
evasdo da pessoa procurada.

Quando os bens referidos no n.° 1 forem suscetiveis de apreensao ou confisco no
territorio do Estado-Membro de execucdo, este ultimo pode, para efeitos de um
procedimento penal em curso, conserva-los temporariamente ou entrega-los ao
Estado-Membro de emissdo na condigédo de serem restituidos.

S8o ressalvados os direitos que o Estado-Membro de execugdo ou terceiros
tenham adquirido sobre os bens referidos no n.° 1. Se tais direitos existirem,
esses bens, logo que concluido o procedimento penal, serdo restituidos pelo
Estado-Membro de emissdo, gratuitamente, ao Estado-Membro de execugéo.

Artigo 30.°

Despesas

As despesas ocasionadas pela execucdo do mandado de detencdo europeu no
territorio do Estado-Membro de execucdo serdo custeadas por este
Estado-Membro.

Todas as outras despesas serdo custeadas pelo Estado-Membro de emissao.

CAPITULO 4

DISPOSICOES GERAIS E FINAIS

Artigo 31.°

Relagdes com outros instrumentos juridicos

Sem prejuizo da sua aplicacdo nas relacGes entre Estados-Membros e Estados
terceiros, as disposi¢gdes constantes da presente decisdo-quadro substituem, a
partir de 1 de janeiro de 2004, as disposi¢fes correspondentes das convengdes
que se seguem, aplicaveis em matéria de extradicdo nas relagBes entre 0s
Estados-Membros:
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a) A Convencao Europeia de extradicdo de 13 de dezembro de 1957, o seu
protocolo adicional de 15 de outubro de 1975, o seu segundo protocolo
adicional de 17 de marco de 1978 e a Convencdo Europeia para a
repressao do terrorismo de 27 de janeiro de 1977, no que diz respeito a
extradi¢éo;

b) O Acordo entre os12 Estados-Membros das Comunidades Europeias
sobre a simplificacdo e a modernizacdo dos métodos de transmissao dos
pedidos de extradi¢do, de 26 de maio de 1989;

c) A Convencao de 10 de marco de 1995, relativa ao processo simplificado
de extradigéo entre os Estados-Membros da Unido Europeia;

d) A Convencdo de 27 de setembro de 1996, relativa a extradicdo entre 0s
Estados-Membros da Unido Europeia;

e) O titulo I, capitulo 4, da Convencdo de aplicacdo do Acordo de
Schengen de 14 de junho de 1985, relativo a supressdo gradual dos
controlos nas fronteiras comuns, de 19 de junho de 1990.

Os Estados-Membros podem continuar a aplicar os acordos ou 0s convénios
bilaterais ou multilaterais em vigor no momento da aprovacdo da presente
decisdo-quadro, na medida em que estes permitam aprofundar ou alargar os
objetivos da mesma e contribuam para simplificar ou facilitar ainda mais 0s
processos de entrega das pessoas sobre as quais recaia um mandado de detencéo
europeu.

Os Estados-Membros podem celebrar acordos ou convénios bilaterais ou
multilaterais apds a entrada em vigor da presente decisao-quadro, na medida em
que estes permitam aprofundar ou alargar o teor da mesma e contribuam para
simplificar ou facilitar ainda mais os processos de entrega das pessoas sobre as
quais recaia um mandado de detencdo europeu, nomeadamente fixando prazos
mais curtos do que os fixados no artigo 17.°, alargando a lista das infracfes
previstas no artigo 2.°, n.° 2, limitando os motivos de recusa previstos nos
artigos 3.° e 4.° ou reduzindo o limiar previsto no artigo 2.°, n.° 1 ou n.° 2.

Os acordos e convénios a que se refere o segundo paragrafo ndo podem em caso
algum afetar as relagcbes com os Estados-Membros que ndo sejam neles partes.

Os Estados-Membros notificardo ao Conselho e a Comissdo, no prazo de trés
meses apds a entrada em vigor da presente decisdo-quadro, os acordos e
convénios existentes a que se refere o primeiro paragrafo que desejem continuar
a aplicar.

Os Estados-Membros notificardo igualmente ao Conselho e a Comissdo, no
prazo de trés meses a contar da respetiva assinatura, qualquer novo acordo ou
convénio previsto no segundo paragrafo.

Na medida em que se apliquem nos territérios dos Estados-Membros ou em
territorios cujas relagdes externas sejam assumidas por um Estado-Membro e
aos quais nao se aplique a presente decisdo-quadro, as convengdes ou 0s acordos
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a que se refere 0o n.°1 continuam a reger as relagbes existentes entre tais
territdrios e os outros Estados-Membros.

Artigo 32.°

Disposicao transitoria

Os pedidos de extradicdo recebidos antes de 1 de janeiro de 2004 continuardo a
ser regidos pelos instrumentos em vigor em matéria de extradi¢do. Os pedidos
de extradicdo recebidos a partir de 1 de janeiro de 2004 serdo regidos pelas
regras adotadas pelos Estados-Membros de acordo com a presente decisdo-
quadro. Todavia, qualquer Estado-Membro pode, no momento da aprovacao da
presente decisdo-quadro, fazer uma declaracdo indicando que, enquanto Estado-
Membro de execucdo, continuara a tratar de acordo com o sistema de extradicédo
aplicavel antes de 1 de janeiro de 2004 os pedidos relacionados com atos
praticados antes de uma data que especificard. A data em questdo ndo pode ser
posterior a 7 de agosto de 2002. A referida declaracdo serd publicada no Jornal
Oficial, podendo ser retirada a qualquer momento.

Artigo 33.°

Disposicdes relativas a Austria e a Gibraltar

Enquanto ndo alterar o artigo 12°, n°1, da «Auslieferung-und
Rechtshilfegesetz» e, 0 mais tardar, até 31 de dezembro de 2008, a Austria pode
autorizar as suas autoridades judiciérias de execucao a recusar a execugdo de um
mandado de detencdo europeu se a pessoa procurada for um cidadao austriaco e
se o facto que determinou a emissdo do mandado de detencdo europeu nédo for
punivel nos termos do direito austriaco.

A presente decisdo-quadro é aplicavel a Gibraltar.

Artigo 34.°

Execucéao

Os Estados-Membros devem tomar todas as medidas necessarias para dar
cumprimento as disposi¢des da presente decisdo-quadro até 31 de dezembro
de 2003.

Os Estados-Membros devem transmitir ao Secretariado-Geral do Conselho e a
Comissdo o texto das disposicdes que transpdem para o respetivo direito
nacional as obrigac@es resultantes da presente decisdo-quadro. Ao fazé-lo, cada
Estado-Membro pode indicar que aplicara imediatamente a presente deciséo-
quadro nas suas relagdes com os Estados-Membros que tenham feito a mesma
notificacao.

O Secretariado-Geral do Conselho comunica aos Estados-Membros e a
Comissdo as informacdes recebidas nos termos do artigo 7.°, n.° 2, do artigo 8.°,
n.°2, do artigo 13.°, n°4, e do artigo 25.°, n.°2. Assegura igualmente a
respetiva publicacdo no Jornal Oficial.
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3. Com base nas informacdes transmitidas pelo Secretariado-Geral do Conselho, a
Comissdo deve apresentar, até 31 de dezembro de 2004, um relatério ao
Parlamento Europeu e ao Conselho sobre a aplicagdo da presente decisao-
quadro, acompanhado, se necessario, de propostas legislativas.

4. No segundo semestre de 2003, o Conselho fard uma avaliacdo, nomeadamente
da aplicacdo pratica, das disposi¢Oes da presente decisdo-quadro nos Estados-
Membros, bem como do funcionamento do SIS.

Artigo 35.°

Entrada em vigor

A presente decisdo-quadro entra em vigor no vigésimo dia seguinte ao da sua publicacao
no Jornal Oficial.

Feito no Luxemburgo, em 13 de junho de 2002.

Pelo Conselho
O Presidente
M. RAJOY BREY
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ANEXO Il — Formuléario de MDE constante do anexo da Decisao-
Quadro relativa ao MDE

MANDADO DE DETENCAO EUROPEU*

O presente mandado foi emitido por uma autoridade judiciaria competente. Solicita-se a
detencdo da pessoa abaixo indicada e a sua entrega as autoridades judiciarias para efeitos
de procedimento penal ou de cumprimento de uma pena ou medida de seguranca
privativas da liberdade.

a)  Informacdes relativas a identidade da pessoa procurada:
APEIIAO: e re e
NOME(S) PIrOPFIO(S): eveiveeireereiieite et st este et st este et et esteeste e e sreeste e e e s reesbeeneesneesreennen)
Apelido de solteira, se for Cas0 diSS0: ......c.covvererieiieiieie et
Alcunhas ou pseuddnimos, se for Caso diSSO: .....c.covverereiiiiieiieieriere e
=)0 USSR
NACIONAHAAAE: ....c.veeeeeieieeece e et e e e sneesre e
Data de NASCIMENTO: .......ccviieiieie e see sttt se et ste e s e e e e reesseeneesneesreennen)
Local de NASCIMENTO: ....ccviiiiiiii e ae et e e ereed
Residéncia (e/ou Ultimo paradeiro CONNECId): ......ccovvvveieiiviieieiece e

Foto e impressdes digitais da pessoa procurada, caso existam e possam ser
transmitidas, ou contacto da pessoa junto da qual se poderdo obter esses dados
ou o perfil de ADN (se for possivel enviar e se a informagdo néo tiver sido ja
incluida)

O presente mandado deve ser redigido ou traduzido numa das linguas oficiais do Estado-Membro
de execucdo, sempre que este tiver sido definido, ou noutra lingua aceite por esse Estado.
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b)

Decisdo que fundamenta o mandado de detencéo:

1.

Mandado de detencdo ou decisdo judiciaria com a mesma forca executiva:

RO O EINCIA: ..ttt e e

c)

Indicacdes relativas a duracdo da pena:

Duracdo maxima da pena ou medida de seguranca privativas de liberdade
aplicavel a(s) infracdo/infracdes:
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d)

Indicar se a pessoa esteve presente no julgamento que conduziu a decisao:

Oou

Oou

Oou

[1 Sim, a pessoa esteve presente no julgamento que conduziu a deciséo.

1 Nao, a pessoa ndo esteve presente no julgamento que conduziu a
decisao.

Se assinalou a quadricula no ponto 2, queira confirmar se se verifica uma
das seguintes situacoes:

3.1a. apessoa foi notificada pessoalmente em ... (dia/més/ano) e desse
modo informada da data e do local previstos para o julgamento que
conduziu a decisdo e informada de que essa decisdo podia ser proferida
mesmo néo estando presente no julgamento;

3.1b. apessoa ndo foi notificada pessoalmente, mas recebeu
efetivamente por outros meios uma informacgéo oficial da data e do local
previstos para o julgamento que conduziu a deciséo, de uma forma que
deixou inequivocamente estabelecido que teve conhecimento do
julgamento previsto, e foi informada de que podia ser proferida uma
decisdo mesmo néo estando presente no julgamento;

3.2. tendo conhecimento do julgamento previsto, a pessoa conferiu
mandato a um defensor que foi designado por si ou pelo Estado para a
sua defesa em tribunal e foi efetivamente representada por esse defensor
no julgamento;

3.3. a pessoa foi notificada da decisdo em ... (dia/més/ano) e foi
expressamente informada do direito que Ihe assiste a novo julgamento ou
a recurso e a estar presente nesse julgamento ou recurso, que permite a
reapreciacdo do mérito da causa, incluindo novas provas, e pode conduzir
a uma deciséo distinta da inicial, e

0 declarou expressamente que ndo contestava a decisao;

ou

0 ndo requereu novo julgamento ou recurso dentro do prazo
aplicavel,
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Oou

0 3.4. a pessoa ndo foi notificada pessoalmente da decisdo, mas

- sera informada pessoalmente da decisdo imediatamente apds a
entrega, e

- quando notificada da deciséo, a pessoa sera expressamente
informada do direito que Ihe assiste a novo julgamento ou a recurso
e a estar presente nesse julgamento ou recurso, que permite a
reapreciacdo do mérito da causa, incluindo novas provas, e pode
conduzir a uma deciséo distinta da inicial, e

- serd informada do prazo para solicitar um novo julgamento ou
recurso, que sera de ... dias.

4. Seassinalou a quadricula no ponto 3.1b, 3.2 ou 3.3 supra, queira fornecer
informacdes sobre a forma como foi preenchida a condicdo pertinente:

e) Infracao/infragdes:

O presente mandado de detencdo refere-se a um total de: ....... infracdo/infracoes.

Descricao das circunstancias em que a(s) infracao/infracdes foi/foram cometida(s),
incluindo o momento (data e hora), o local e o grau de participacdo da pessoa procurada
na infragdo/infragdes

Natureza e qualificacdo juridica da(s) infracao/infracdes e disposicdo legal/cddigo
aplicavel:
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OO0 nd Ooooooooo

OoOoodfdoOoooooogodg

N I O A

Indicar, se for caso disso, se se trata de uma ou mais das infracGes que se seguem,
puniveis no Estado-Membro de emissdao com pena ou medida de seguranca
privativas de liberdade de duracdo maxima ndo inferior a trés anos e tal como
definidas pela legislagéo do Estado-Membro de emissao:

participacdo numa organizagdo criminosa;

terrorismo;

trafico de seres humanos;

exploracdo sexual de criancas e pedopornografia;

trafico ilicito de estupefacientes e de substancias psicotropicas;
trafico ilicito de armas, municdes e explosivos;

COrrupgao;

fraude, incluindo a fraude lesiva dos interesses financeiros das Comunidades
Europeias na acecdo da Convencdo, de 26 de julho de 1995, relativa a protecdo
dos interesses financeiros das Comunidades Europeias;
branqueamento dos produtos do crime;

falsificacdo de moeda, incluindo a contrafacdo do euro;
cibercriminalidade;

crimes contra 0 ambiente, incluindo o trafico de espécies animais ameacadas e
de espécies e variedades vegetais ameacadas;

auxilio a entrada e a residéncia irregulares;

homicidio voluntéario, ofensas corporais graves;

trafico de 6rgdos e de tecidos humanos;

rapto, sequestro e tomada de reféns;

racismo e xenofobia;

roubo organizado ou a mao armada;

trafico de bens culturais, incluindo antiguidades e obras de arte;
burla;

extorsao de protecdo e extorséo;

contrafacdo e piratagem de produtos;

falsificacdo de documentos administrativos e respetivo trafico;
falsificagdo de meios de pagamento;

trafico ilicito de substancias hormonais e de outros estimuladores de
crescimento;

trafico ilicito de materiais nucleares ou radioativos;

trafico de veiculos roubados;

violagdo;

fogo-posto;

crimes abrangidos pela jurisdi¢cdo do Tribunal Penal Internacional;
desvio de avido ou navio;

sabotagem.

Descricdo completa da(s) infracdo/infracbes que ndo se encontre(m) prevista(s)
supra na seccao |:
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f)

Outras circunstancias pertinentes para o processo (facultativo):

[NB: Incluir aqui eventuais observacdes sobre extraterritorialidade, interrupgao de
prazos e outras consequéncias da(s) infracao/infracoes]

9)

O presente mandado engloba também a apreenséo e a entrega de bens que
poder&o servir de prova:

O presente mandado engloba também a apreensdo e a entrega de bens
adquiridos pela pessoa procurada em resultado da infracao:

Descricdo (e localizagdo) dos bens (se possivel):

h)

e/ou

A(s) infracdo/infracBes que estd/estdo na base do presente mandado de detencéo
é passivel/sdo passiveis de pena ou medida de seguranca privativas de liberdade
com carater perpétuo ou tem/tém por efeito tal pena ou medida:

0 sistema juridico do Estado-Membro de emissdo preveja uma revisao da pena
proferida — a pedido ou, 0 mais tardar, no prazo de 20 anos — com vista ao ndo
cumprimento de tal pena ou medida;

o sistema juridico do Estado-Membro de emisséo permite a aplicacdo de medidas
de cleméncia, a que a pessoa tenha direito nos termos do direito ou da prética do
Estado-Membro de emissdo, com vista ao ndo cumprimento de tal pena ou
medida.
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Autoridade judiciaria que emitiu o mandado:
Designagao OFICIAl: .........ccoiiiiii ]
NOME dO SEU FEPIESENLANTE: ........veeeeeeeseeeeeesesissesseessesesse s ssesssssss s ensennenes]

REfErénCia d0 PrOCESSO: .....viivieireeieitieite ettt e et te e s e sreesre e e sreeneesneesnees]
ENOBIEGO: it
Telefone: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...) .ccoceveieriineiiieiereceiee
Fax: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...)...ccoceiiieriiiin i siee e
E-mMaill et
Contacto da pessoa indicada para tratar dos necessarios aspetos praticos inerentes

Caso tenha sido designada uma autoridade central para a transmissdo e a rececao
administrativas dos mandados de detencdo europeus:

Nome da autoridade CENIIAL: ......ccoeeeeeeeee e

Telefone: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...) .c.ccoceeeiveiieiiicceece )
Fax: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...) «coocooeoereinienieeeeee e
Bl ettt nee ]

Serd incluida nas diferentes versfes linguisticas uma referéncia ao «detentor» da autoridade
judiciéria.
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Assinatura da autoridade judiciaria de emissdo e/ou do seu representante:

N\ [0] 1 41 TR

o T R 0] (o o[- T ) S SS
D - O TP OT PP UPRRURPTOPRTPRN

Carimbo oficial (eventualmente)
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ANEXO Il — ORIENTACOES PARA PREENCHER O
FORMULARIO DE MDE

O presente mandado foi emitido por uma autoridade judiciaria competente. Solicita-se a
detencdo da pessoa abaixo indicada e a sua entrega as autoridades judiciarias para efeitos
de procedimento penal ou de cumprimento de uma pena ou medida de seguranca
privativas da liberdade.

Comentario

- Recomenda-se a utilizacdo da ferramenta eletronica «Compéndio» disponivel no
sitio Web da RJE para a redacdo do MDE. Esta ferramenta em linha permite
preencher o formulario tdo facilmente como se fosse um documento em formato
Word e apresenta, além disso, varias funcionalidades modernas e de facil
utilizacdo, designadamente: a possibilidade de importar diretamente as
autoridades judiciarias de execucdo competentes a partir do Atlas Judiciario da
RJE; obter imediatamente o texto estatico do formulario na(s) lingua(s) aceite(s)
pelo Estado-Membro de execucdo; a possibilidade de salvaguardar e de enviar o
formulério por correio eletrdnico.

- No entanto, aconselha-se a descarregar o formulario em formato Word do sitio
Web da RJE (sec¢do «Biblioteca Judicial») na lingua da autoridade judiciaria de
emissao (a sua propria lingua) e a conserva-lo no seu préprio computador, na
eventualidade de o sitio Web estar inacessivel em caso de urgéncia.

- Aconselha-se igualmente a descarregar o formulario do sitio Web da RJE
(seccdo «Biblioteca Judicial») em todas as linguas, em especial as mais
frequentemente aceites pelos outros Estados-Membros e a conserva-lo no seu
préprio computador.

- Se utilizar o formato Word, preencha o formuldrio na sua prépria lingua
utilizando um computador (e ndo a mao). O recurso ao «Compéndio» implica
sempre o preenchimento do formulario a partir do computador.

- Se uma casa nao for pertinente, escreva «ndo aplicavel» ou indique claramente,
por exemplo por meio de um sinal especifico (p. ex. «—»), que essa casa ndo é
aplicavel. Nunca suprima uma casa nem altere, de forma alguma, o formulario
de MDE.

- No caso de o MDE abranger varias infracbes, queira numera-las

(infracdo 1, 2, 3...) e conserve essa humeracdo em todo o MDE, em especial na
casa b).
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Casa a)

Informacgoes necessdarias para identificar a pessoa procurada

Comentario:

Preencher todos os campos, se possivel.

a)

Informagdes relativas a identidade da pessoa procurada:

Apelido: Comentadrio: campo obrigatorio. Indicar o antigo nome oficial, se for
conhecido, e escrever o nome tal como se escreve na sua lingua nacional; 0 nome ndo
deve ser traduzido. Certifique-se de que a ordem estd correta, que ndo confunde apelido
e nome proprio, e proceda a uma nova verificacdo no caso de figurarem no processo
duas ou mais pessoas com nomes similares (eventualmente numa ordem diferente ou
com ligeiras variagoes).

Nome(s) proprio(s): Comentdrio: campo obrigatorio.

Apelido de solteira, se for caso disso:

Alcunhas ou pseuddénimos, se for caso disso: Comentdrio: indicar os nomes falsos.
Indicar as alcunhas entre parénteses. Se a pessoa usar uma identidade falsa, os
elementos dessa identidade falsa devem ser indicados em todos os campos, por exemplo,
uma data falsa de nascimento e um enderecgo falso.

Sexo: Comentdrio: campo obrigatorio.

Nacionalidade: Comentdario: campo obrigatorio. Se a pessoa possuir vdrias
nacionalidades, indique-as todas.

Data de nascimento: Comentdrio: campo obrigatorio.

Local de nascimento: Comentdrio: campo obrigatorio, se a informagdo estiver disponivel.

Residéncia (e/ou ultimo paradeiro conhecido): Comentdrio: campo obrigatorio, se a
informacdo estiver disponivel.

Indicar «desconhecido/a» se nenhuma informacdo estiver disponivel.

Eventual indicacao dos idiomas que a pessoa procurada compreende:

Sinais particulares/descricdo da pessoa procurada: Comentdrio: campo obrigatorio, se a
informacgdo estiver disponivel. Indicar igualmente se a pessoa é perigosa e/ou é suscetivel
de estar armada.
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Foto e impressoes digitais da pessoa procurada, caso estejam disponiveis e possam ser
transmitidas, ou o contacto da pessoa junto da qual se poderdo obter esses dados ou o perfil de
ADN (se for possivel enviar e se a informagédo néo tiver sido ja incluida): Comentdrio: estes dados
devem ser obrigatoriamente comunicados, via Interpol ou SIS, se estiverem disponiveis. Este é
um aspeto crucial para assegurar que é detida a pessoa certa.

Proceda a uma nova verificacdo no caso de figurarem no processo duas ou mais pessoas com
nomes similares (eventualmente numa ordem diferente ou com ligeiras variagoes).
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Casa b)
Informacoes relativas a decisdo que fundamenta o MDE
Comentdrio:

O formulario deve ser preenchido em conformidade com a finalidade visada pelo MDE —
casos de procedimento penal e/ou de condenagdo. Na casa b) figura a expressao «Decisdo
que fundamenta o mandado de deten¢dao», a qual se refere a uma decisdo judicidria
distinta do MDE. Por «decisdo judiciaria» entende-se as decisdes das autoridades dos
Estados-Membros que participam na administracao da justi¢a penal, com exclusdo dos
servigos de policia. Se a decisdo que determinou a medida de seguranga privativa de
liberdade tiver sido substituida, por exemplo, por uma decisdo a revelia, deve ser emitido
um novo MDE (com um novo titulo).

Fase anterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de procedimento penal)

- b) 1. Indicar a decisdo que fundamenta o MDE (por exemplo, deciséo judiciaria
ou mandado de detencéo, proferido em dd/mm/aaaa (dia/més/ano), que impds a
medida coerciva de prisdo preventiva). Note-se que se for preenchida a
casa b) 1., também deve ser preenchida a casa c) 1.

Fase posterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de cumprimento de uma
pena/de uma pena proferida a revelia)

— b) 1. Sempre que o MDE for emitido no caso de decisdo proferida a revelia, ¢
necessario indicar a decisdo judicidria em causa.

— b) 2. Indicar a sentenga ou a decisdo pertinente, que se tornou definitiva em
dd/mm/aaaa (dia/més/ano), e inserir o numero do processo € a designagdo do
tribunal que proferiu a decisdo. Em alguns Estados-Membros, as decisdes que
ainda ndo sdo executorias e podem ser objeto de recurso, enquanto ndo forem
definitivas, podem figurar na casa b) 1. ¢ NAO na casa b) 2.

Note-se que se for preenchida a casa b) 2., também deve ser preenchida a
casac) 2.

b)  Decisdo que fundamenta o mandado de detencao:

1.  Mandado de deten¢do ou decisdo judiciaria com a mesma forca executiva:

Tipo: Comentario: especificar a decisdo judiciaria ou outra decisdo de
natureza judicial e a data e a referéncia do processo.

2. Decisao com for¢ca executiva: Comentdario: se a decisdo tiver forca
executiva, especificar também a data em que se tornou definitiva.

Referéncia: Comentario: indicar a data, o niimero do processo e o tipo de
decisdo. Nao traduzir as referéncias.
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Casa c)

Informacaes relativas a duracdo da pena/pena privativa de liberdade

Comentario:

A finalidade desta casa consiste em registar a observancia pelo MDE dos requisitos em
matéria de limiares de duragao das penas previstos no artigo 2.°, n.° 1, da Decisdo-
Quadro relativa ao MDE. Na fase anterior ao julgamento, esse minimo sera aplicavel a
pena que poderia ser imposta em principio e, quando tiver sido pronunciada a pena,
aplicar-se-a a duracdo da sanc¢do efetiva. Tal como na casa b), preencher o(s) ponto(s) que
¢/sdo relevantes para a fase do procedimento penal em causa.

Fase anterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de procedimento penal)

c) 1. Indicar a pena maxima que pode ser imposta. Note-se que, nos termos do
artigo 2., n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, o MDE pode ser emitido
por factos puniveis com pena ou medida de seguranca privativas de liberdade
com duragdo méxima ndo inferior a 12 meses. Se for preenchida a casa b) 1.,
também deve ser preenchida a casa c) 1.

Fase posterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de cumprimento de uma
pena/de uma pena proferida a revelia)

c) 2. Indicar a duragéo da pena ou medida de seguranca privativas da liberdade
imposta. Note-se que, nos termos do artigo 2.°, n.° 1, da Decisdo-Quadro relativa
ao MDE, o MDE pode ser emitido por condenacdes de duracdo nédo inferior
a quatro meses, quando tiver sido decretada uma pena ou aplicada uma medida
de seguranca privativa de liberdade. Se for preenchida a casa b) 2., também deve
ser preenchida a casa c) 2.

c) 2. Indicar os anos, 0s meses e 0s dias. Note-se que a Decisao-Quadro relativa
ao MDE ndo definiu uma duracdo minima da pena ainda por cumprir.
Recomenda-se que a proporcionalidade de emitir um MDE seja cuidadosamente
ponderada nos casos em que a pena ainda por cumprir é inferior a quatro meses,
mesmo que a pena original fosse de quatro meses ou mais.

©)

Indicagdes relativas a duragdo da pena:

1. Duracdo méaxima da pena ou medida de seguranca privativas de
liberdade aplicavel a(s) infracao/infracdes:

2. Duracdo da pena ou medida de seguranga privativas da liberdade
proferida: Comentdrio: no caso de ter sido aplicada uma pena ou
medida de seguranca privativas de liberdade, a sua duragdo pode ser
indeterminada, p. ex. prisdo perpétua ou pena que inclua tratamento
psiquidtrico.

Pena ainda por cumprir: Comentdrio: se a pena for de duragdo

indeterminada, mas tiver a duracdo de pelo menos quatro meses, indicar que

restam por cumprir quatro meses pelo menos.
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Casa d)

Casos em que as decisoes sdo proferidas na auséncia do arguido

d) Indicar se a pessoa compareceu pessoalmente no julgamento que conduziu a
decisdo:

1.
2.
3.

Sim, a pessoa esteve presente no julgamento que conduziu a deciséo.

N&o, a pessoa ndo esteve presente no julgamento que conduziu a deciséo.

Se assinalou a quadricula no ponto 2, queira confirmar se se verifica uma
das seguintes situagdes:

O

Oou

Oou

Oou

Oou

3.1a. a pessoa foi notificada pessoalmente em ... (dia/més/ano)
e desse modo informada da data e do local previstos para o
julgamento que conduziu a decisdo e informada de que essa decisao
podia ser proferida mesmo néo estando presente no julgamento;

3.1b.  a pessoa ndo foi notificada pessoalmente, mas recebeu
efetivamente por outros meios uma informacéo oficial da data e do
local previstos para o julgamento que conduziu a decisdo, de uma
forma que deixou inequivocamente estabelecido que teve
conhecimento do julgamento previsto, e foi informada de que podia
ser proferida uma decisdo mesmo ndo estando presente no
julgamento;

3.2 tendo conhecimento do julgamento previsto, a pessoa
conferiu mandato a um defensor que foi designado por si ou pelo
Estado para a sua defesa em tribunal e foi efetivamente
representada por esse defensor no julgamento;

3.3. a pessoa foi notificada da decisao em ... (dia/més/ano) e
foi expressamente informada do direito que lhe assiste a novo
julgamento ou a recurso e a estar presente nesse julgamento ou
recurso, que permite a reapreciacdo do mérito da causa, incluindo
novas provas, e pode conduzir a uma decisdo distinta da inicial, e

declarou expressamente que ndo contestava a decisao;

ndo requereu novo julgamento ou recurso dentro do prazo
aplicavel;
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4.

Oou

O

3.4.

a pessoa nao foi notificada pessoalmente da deciséo, mas

sera informada pessoalmente da decisdo imediatamente apos
aentrega, e

quando notificada da decisao, serd expressamente informada
do direito que lhe assiste a novo julgamento ou a recurso e a
estar presente nesse julgamento ou recurso, que permite a
reapreciagdo do mérito da causa, incluindo novas provas, e
pode conduzir a uma decisdo distinta da inicial, e

sera informada do prazo para solicitar um novo julgamento
ou recurso, que sera de ... dias.

Se assinalou a quadricula do ponto 3.1b, 3.2 ou 3.3 supra, queira fornecer
informacdes sobre a forma como foi preenchida a condicao pertinente:
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Casae)
InfracGes em questéo
Comentario:

Incumbe a autoridade judicidria de emissdo determinar se a infracdo pertence a uma das
32 categorias relativamente as quais nao se aplica o controlo da dupla incriminagdo, em
conformidade com a definicdo de infragdo na legislacdo penal do Estado-Membro de
emissdao. Nao ¢ necessario incorporar o texto da legislacdo nacional no MDE nem anexa-
la. Tal evita igualmente a tradug@o desnecessaria de textos juridicos.

As circunstancias do caso tém sempre de ser descritas de forma completa, incluindo
todas as informagdes relevantes, para que as autoridades dos Estados-Membros de
execugdo possam avaliar a aplicagdo da regra da especialidade, bem como se ha
fundamentos para a ndo execucdo, designadamente o principio ne bis in idem e a
prescrigao.

Fases anterior e posterior ao julgamento

- Inserir o numero de infracdes em questao.

- Ser coerente com as infragOes descritas.

— Ter em atencdo os comentarios sobre infragdes acessorias que figuram no
Manual quando decidir inclui-las ou ndo (ver secc¢do 2.3).

- Dar uma explicacéo precisa dos factos que fundamentam o MDE:
- Dar especial énfase aos factos que dizem respeito a pessoa a ser entregue.

- Descrever sempre os factos que sdo necessarios para esse efeito (pessoa
em causa, local, dia e hora, quantidade, meios, prejuizos ou danos,
intencdo ou finalidade, lucro, etc.).

— A descrigdo factual deve consistir apenas num curto resumo e ndo na
transcricdo completa de paginas inteiras do processo. No entanto, em
casos mais complexos, em especial quando é aplicavel a dupla
incriminacgdo, pode ser necessaria uma descricdo mais extensa (infragdes
ndo incluidas na lista), a fim de documentar os principais aspetos factuais.
Nesses casos, incluir os dados que sdo essenciais para que a autoridade
judiciaria de execugdo tome uma decisdo sobre 0 MDE, em especial para
identificar eventuais motivos de ndo execucdo ou tendo em vista a
aplicacdo da regra da especialidade.

- No caso de varias infragdes, descrever os factos, se possivel, para que a
descricdo seja coerente com a correspondente qualificacdo juridica.

- Utilizar frases curtas e simples que sejam faceis de traduzir.

- Uma descricdo resumida também ¢é Gtil para permitir a inser¢do de
indicacdes no SIS pelo gabinete SIRENE nacional.
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Indicar a qualificacdo juridica da infracdo (qual a disposicdo ou as disposic¢des
de direito penal violadas). Contudo, ndo é necessario anexar os textos juridicos
ao MDE. Tal apenas acarreta traducdes desnecessarias.

Se a autoridade judiciaria de emissdo considerar que a infracdo € uma das
infracdes incluidas na lista de 32 infracGes infra indicadas, e se a infracdo for
punivel com pena ou medida privativas de liberdade de duragcdo méaxima néo
inferior a trés anos, deve assinalar a correspondente casa na lista.

Recomenda-se que seja utilizado, sempre que possivel, apenas um unico
formulario de MDE relativo a uma pessoa. Se o mandado incluir varias
infracdes, deve ser indicado claramente (p. ex. indicando «infragdo 1»,
«infragdo 2», «infra¢dao 3», ...) qual casa se aplica a qual infragdo [ver em
especial a casa b)]. Note-se que o SIS apenas permite a inser¢do de uma unica
indicacao para efeitos de detencdao. Contudo, ¢ possivel anexar varios MDE a
uma indicagdo para detengdo.

No caso de varios MDE emitidos pelo mesmo Estado-Membro relativos a
mesma pessoa, estes MDE ndo devem ser considerados como concorrentes.
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e) Infracdo/infragdes:

O presente mandado de detencdo refere-se aum total de: ...................ccoeevinie.
infracdo/infracoes.

Descricdo das circunstancias em que a(s) infracdo/infragdes foi/foram cometidas,
incluindo o momento (data e hora), o local e o grau de participacdo da pessoa
procurada na infracdo/infracdes: Comentario: por uma questao de clareza, no caso,
por exemplo, de trés infracdes, as descricbes devem ser numeradas com 1, 2 e 3.
Utilizar frases curtas, mas fazendo uma descricédo factual completa. Seja preciso.

Natureza e qualificacdo juridica da(s) infracdo/infracbes e disposicdo legal/cddigo
aplicavel:

Comentario: inserir a qualificacdo juridica da infracdo e indicar quais as
disposigdes de direito penal violadas.

l. Indicar, se for caso disso, se se trata de uma ou mais das infragdes que se
seguem, puniveis no Estado-Membro de emissdo com pena ou medida de
segurancga privativas de liberdade de duragdao maxima nao inferior a trés anos ¢
tal como definidas pela legislacdo do Estado-Membro de emissao:

O participagdo numa organiza¢ao criminosa;

o  terrorismo;

o trafico de seres humanos;

o exploragdo sexual de criangas e pedopornografia;

o trafico ilicito de estupefacientes e substancias psicotropicas;
o trafico ilicito de armas, munigdes e explosivos;

O  corrupgao;

o fraude, incluindo a fraude lesiva dos interesses financeiros das
Comunidades Europeias na ace¢do da Convencao, de 26 de julho de 1995,
relativa a Protecao dos Interesses Financeiros das Comunidades Europeias;

o branqueamento dos produtos do crime;
o falsificacdo de moeda, incluindo a contrafagao do euro;
o cibercriminalidade;

o crimes contra o ambiente, incluindo o trafico de espécies animais
ameagadas e de espécies e variedades vegetais ameagadas;

o auxilio a entrada e a permanéncia irregulares;
o homicidio voluntério, ofensas corporais graves;

o trafico de 6rgaos e de tecidos humanos;
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o rapto, sequestro e tomada de reféns;

o racismo e xenofobia;

o roubo organizado ou a mio armada;

o trafico de bens culturais, incluindo antiguidades e obras de arte;
o burla;

o extorsao de protecao e extorsao;

o contrafacdo e piratagem de produtos;

o falsificagdo de documentos administrativos e respetivo trafico;
o falsificacdo de meios de pagamento;

o trafico ilicito de substancias hormonais e€ de outros estimuladores de
crescimento;

o trafico ilicito de materiais nucleares ou radioativos;

o trafico de veiculos roubados;

o violagao;

o fogo-posto;

o crimes abrangidos pela jurisdi¢ao do Tribunal Penal Internacional;
o desvio de avido ou navio;

o sabotagem.

. Descri¢cdo completa da(s) infragdo/infracdes que ndo se encontre(m) prevista(s)
supra na sec¢ao I: Comentdario: os elementos ja descritos supra na casa e) ndo
devem ser repetidos na secg¢do Il. Além da descri¢gdo completa, nio é
necessdria qualquer outra informacdo adicional sobre a legislacdo nacional

Se as circunstancias ja foram descritas supra, ndo é necessario repeti-las. Nao
inserir textos legais se as circunstancias ja tiverem sido claramente descritas supra;
utilizar este espaco unicamente se for aplicavel a dupla incriminacéo e se for
necessario transmitir mais pormenores sobre as circunstancias para além dos
indicados supra. Para um juiz avaliar se h& dupla incriminacéo, ndo é necessario
gue disponha do texto legal, pois apenas deve conhecer as circunstancias precisas do
caso, embora algumas jurisdicGes solicitem efetivamente uma cépia do texto legal.
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Casaf)

Outras circunstancias pertinentes para o processo (informacdes facultativas)
Comentario:
N&o é necessario preencher esta casa.

Esta casa pode ser utilizada para observacdes sobre a extraterritorialidade, a interrupcao
de prazos e outras consequéncias da infracdo. Normalmente, ndo é necessario indicar
qualquer interrupcdo de prazo, mas se a infracdo ja foi cometida hd muito tempo, essa
indicacdo pode ser util.

Pode ser igualmente utilizada sempre que existam circunstancias especiais relativas a
execucdo do MDE e a comunicacéo de informacdes adicionais possa facilitar a execucéo
do MDE, independentemente das possibilidades de comunicacdo direta, por exemplo:

- ObservagOes sobre restricfes relativas a contactos com terceiros apds a
detencdo, indicacdo de que ha risco de destruicdo de provas ou risco de
reincidéncia.

- Indicacéo de circunstancias que, de acordo com a
Decisdo-Quadro 2008/909/JAl, torne provavel a possibilidade de uma
transferéncia ulterior da pessoa procurada para o Estado-Membro de execucao
para que nele cumpra a sua eventual pena privativa de liberdade nos termos do
artigo 5.°, n.° 3, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE (designadamente o facto
de ter residéncia, um emprego, lagcos familiares, etc., no referido Estado-
Membro).

- Um pedido de consentimento nos termos do artigo 27.°, n.° 4, da Deciséo-
Quadro relativa ao MDE.

- Outros pedidos de cooperacdo judiciaria, por exemplo, uma deciséo europeia de
investigacao, destinados a serem executados simultaneamente.

- Uma relacdo com outros mandados de detencéo europeus.

- Acordos relativos a mandados de detencdo europeus concorrentes celebrados
entre as autoridades judiciarias de emissdo, de modo a que a autoridade
judiciaria de execucdo seja imediatamente informada desses acordos e esteja em
condicbes de os tomar em consideracdo, em especial aqueles que foram
celebrados no quadro de reunides de coordenacéo a nivel da Eurojust.

- Em conformidade com a Diretiva 2013/48/UE, informacdes sobre o advogado
no Estado-Membro de emisséo que pode assistir o advogado no Estado-Membro
de execucéo (advogado escolhido ou advogado oficioso).

- Em conformidade com o artigo 22.° da Decisdo-Quadro 2009/829/JAl,
informagdes sobre qualquer medida de controlo prévia (violagdo das medidas de
controlo).
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f)

Outras circunstancias pertinentes para o processo (facultativo):

[NB: Incluir aqui eventuais observagoes sobre extraterritorialidade, interrup¢do de

prazos e outras consequéncias da(s) infragdo/infragoes].
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Casa Q)

Apreensao

Comentario:

Fase anterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de procedimento penal)

Inserir uma breve descricao do objeto procurado (por exemplo, telefone portatil,
computador portatil, tablete, arma, cartdo de identidade, documento de viagem,
etc.). Se ndo for solicitado este tipo de cooperacdo, escrever «ndo aplicavel».

Por exemplo, descrever a arma cuja apreensao € solicitada.

Transmitir toda a informacéo disponivel respeitante a outras decisfes europeias
de investigagédo ou de congelamento de bens.

A casa g) ndo diz respeito a «bens pessoais»; indicar os objetos que podem ser
considerados como elementos de prova, ou seja, um computador portéatil,
documentos pessoais ou telefones portateis, a fim de permitir a apreensdo dos
bens.

2

O presente mandado engloba também a apreensdo e a entrega de bens que
poderao servir de prova:

O presente mandado engloba também a apreensado e a entrega de bens adquiridos
pela pessoa procurada em resultado da infragao:

Descricao (e localizagdo) dos bens (se possivel):
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Casa h)
Comentario:

Os travessbes foram convertidos em casas; assinalar a que corresponde a situacdo
aplicavel. Se a lei ndo permitir a pena de prisdo perpétua, escrever «ndo aplicavel».

Fase anterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de procedimento penal)

- Assinalar a casa, se for caso disso.

Fase posterior ao julgamento (MDE emitido para efeitos de execucao de uma pena/de
pena proferida na auséncia do arguido).

- Assinalar a casa, se for caso disso.

h)  A(s) infracdo/infragdes que estd/estdo na base do presente mandado de detencao
¢/sdo passiveis de pena ou medida de seguranca privativas de liberdade com
carater perpétuo ou tem/tém por efeito tal pena ou medida:

[1 o sistema juridico do Estado-Membro de emissdo preveja uma revisao da
pena proferida — a pedido ou, o mais tardar, no prazo de 20 anos — com
vista a ndo execucao de tal pena ou medida;

e/ou

[1 o sistema juridico do Estado-Membro de emissao permite a aplicagdo de
medidas de cleméncia, a que a pessoa tenha direito nos termos do direito ou
da pratica do Estado-Membro de emissdo, com vista a ndo execucao de tal
pena ou medida.
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Casa i)

InformacGes relativas a autoridade judiciaria de emissao

Comentario:

Nome do seu representante: serd incluida nas diferentes versdes linguisticas uma
referéncia ao «detentor» da autoridade judiciaria.

Inserir o0 endere¢o da autoridade judiciéria de emisséo.

Inserir o numero de telefone/fax/endereco de correio eletronico da autoridade
judicidria de emissdo, de preferéncia quando esta Ultima pode ser
contactada 24 horas por dia.

Contactos para efeitos de aspetos praticos: se possivel, indicar 0 nome e 0s
contactos de um funcionario da autoridade judiciaria que tenha conhecimento de
uma lingua estrangeira pertinente.

Autoridade judiciaria que emitiu o mandado:

DesiZNagan OFICIAL ... iuviiiiiiiiiii e
NOmME dO SEU TEPTESENEANLE: ...ivvveiirieiiiieiiiiesieeesteeesbee e e sb e e nrb e sbr e e sbeeesbeeenneeas
FUNGA0 (HTEULO/Iat): .uvvieiiiii et
ReEfere€ncia dO PrOCESS0: ..uvviiiiiiiiiiiiiiie e iiee st e ettt e e e e e snnee e
2T 1S5 (Tt P PER PRSPPI
Telefone: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...) ..ccoovveriiiiieniiiiie e
Fax: (indicativo do pais) (indicativo regional) (...) ..cccooeeriiiiieiieiieesie e

E-mail: Comentdrio: indicar um endereco de correio eletronico oficial que seja
frequentemente consultado ............................c..cc.oooooiiiiiiiiiiii s

Contacto da pessoa indicada para tratar dos necessarios aspetos praticos inerentes
110 (S o PP PURR PPN
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Coordenadas da autoridade central

Caso tenha sido designada uma autoridade central para a transmissdo e a rececao
administrativas dos mandados de detencao europeus:

Nome da autoridade CENTIAL .......ooieiiiieeee ettt e et e e e e e e ee e e e aeseeeeesennnns
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Assinatura e informagdes relativas a autoridade judiciaria de emisséo

Comentario:

- Pode tratar-se da autoridade judiciaria ou, por exemplo, de um secretario do
tribunal que assina em nome da jurisdigéo.

Assinatura da autoridade judicidria de emissdo e/ou do seu representante:

FUNGAO (HEULO/GIAW): ..ottt
DaLA: e
Carimbo oficial (eventualmente) Comentdario: trata-se do carimbo oficial que a

autoridade judiciaria de emissdo utiliza por forg¢a do direito nacional. Deve ser
sempre utilizado, caso exista.
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ANEXO IV — LINGUAS ACEITES PELOS ESTADOS-MEMBROS

PARA RECECAO DE UM MDE

Em conformidade com o artigo 8.°, n.°2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, os
Estados-Membros fizeram as seguintes declaracdes relativamente as linguas aceites para

rececao de um MDE:

Alemanha:

Austria:

Bélgica:
Bulgéria:

Chipre:

Dinamarca:

Eslovaquia:

Eslovénia:

Espanha:

Estonia:
Finlandia:
Franca:
Grécia:

Hungria:

A Alemanha aplica o principio da reciprocidade (aceita receber o
MDE na lingua oficial de um Estado-Membro que também aceite
receber um MDE emitido pelas autoridades judiciarias alemas em
alemao).

Alemdo ou outra lingua segundo o regime de reciprocidade (aceita
receber o MDE na lingua oficial de um Estado-Membro que
também aceite receber MDE emitidos pelas autoridades judiciarias
austriacas em alemao).

Francés, neerlandés, aleméo.
Bulgaro.

Grego, turco, inglés.
Dinamarqués, inglés, sueco.

Eslovaco ou, com base em tratados bilaterais anteriores, alemao
relativamente a Austria, checo relativamente a Republica Checa,
polaco relativamente a Poldnia.

Esloveno, inglés.

Espanhol. Se o MDE for emitido atraves de uma indicagdo no SIS,
a autoridade judiciaria de execucdo assegurard a traducdo, se ndo
estiver redigido em espanhol.

Estdnio, inglés.
Finlandés, sueco, inglés.
Francés.

Grego.

Hungaro ou uma traducdo do MDE para hdngaro. Relativamente
aos Estados-Membros que néo aceitam exclusivamente o MDE na
sua propria lingua ou numa das suas linguas oficiais, a Hungria
aceita 0 MDE em inglés, francés ou aleméo, ou acompanhado de
uma traducdo para uma destas linguas.
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Irlanda:

Italia:
Letonia:
Lituania:
Luxemburgo:
Malta:

Paises Baixos:

Polénia:

Portugal:

Republica Checa:

Roménia:

Suécia:

Irlandés ou inglés ou uma lingua que possa ser prescrita por deciséo
do Ministério da Justica, ou 0 MDE acompanhado de uma tradugéo
para irlandés ou inglés.

Italiano.

Letdo, inglés.

Lituano, inglés.
Francés, alemdo, inglés.
Maltés, inglés.

Neerlandés, inglés ou qualquer outra lingua oficial da Unido, desde
que seja apresentada em simultaneo uma traducao para inglés.

Polaco.
Portugués.

Checo; relativamente a Republica da Eslovaquia, a Republica
Checa aceita 0 MDE redigido em eslovaco ou acompanhado de
uma traducdo para eslovaco, e relativamente & Austria, a Republica
Checa aceita um MDE em aleméo.

Romeno, francés, inglés.

Sueco, dinamarqués, noruegués, inglés ou uma traducdo para uma
destas linguas.
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ANEXO V — LISTA DOS ACORDAOS DO TRIBUNAL DE
JUSTICA RESPEITANTES A DECISAO-QUADRO RELATIVA AO
MDE

C-303/05, Advocaten voor de Wereld (acordao de 3 de maio de 2007)
C-66/08, Koztowski (acordao de 17 de julho de 2008)

C-296/08 PPU, Santesteban Goicoechea (acordao de 12 de agosto de 2008)
C-388/08 PPU, Leymann e Pustovarov (acordao de 1 de dezembro de 2008)
C-123/08, Wolzenburg (acordao de 6 de outubro de 2009)

C-306/09, 1.B. (acordao de 21 de outubro de 2010)

C-261/09, Mantello (ac6rdao de 16 de novembro de 2010)

C-192/12 PPU, West (acordao de 28 de junho de 2012)

C-42/11, Lopes da Silva Jorge (acérdao de 5 de setembro de 2012)
C-396/11, Radu (act6rddo de 29 de janeiro de 2013)

C-399/11, Melloni, (acérdao de 26 de fevereiro de 2013)

C-168/13 PPU, Jeremy F. (acordao de 30 de maio de 2013)

C-237/15 PPU, Lanigan (ac6rdao de 16 de julho de 2015)

C-463/15 PPU, A. (despacho de 25 de setembro de 2015)

C-404/15 e C-659/15 PPU Aranyosi e Caldararu, processos apensos (acordao
de 5 de abril de 2016)

C-108/16 PPU, Dworzecki (acordao de 24 de maio de 2016)
C-241/15, Bob-Dogi (acérdao de 1 de junho de 2016)
C-294/16 PPU, JZ (ac6rdao de 28 de julho de 2016)

C-182/15, Petruhhin (acordao de 6 de setembro de 2016)
C-452/16 PPU, Poltorak (acordao de 10 de novembro de 2016)
C-477/16 PPU, Kovalkovas (acordao de 10 de novembro de 2016)
C-453/16 PPU, Ozcelik (acorddo de 10 de novembro de 2016)

C-640/16, Vilkas (acordao de 25 de janeiro de 2017)
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Processos pendentes:

C-579/15, Poptawski

C-473/15, Schotthofer e Steiner
C-191/16, Pisciotti

C-367/16, Piotrowski

C-496/16, Aranyosi
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ANEXO VI — ACORDAOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA
RESPEITANTES AO PRINCIPIO NE BIS IN IDEM

Processos apensos C-187/01 e C-385/01, Goziitok e Briigge (acordao de 11 de
fevereiro de 2003)

O principio ne bis in idem, previsto no artigo 54.° da CAAS, aplica-se igualmente a
procedimentos de extingdo da agdo publica, como o0s que estdo em causa nos processos
principais, pelos quais o Ministério Publico de um Estado-Membro arquiva, sem
interven¢do de um orgdo jurisdicional, o procedimento criminal instaurado nesse Estado,
depois de o arguido ter satisfeito determinadas obrigacdes e, designadamente, ter pago
determinada soma em dinheiro fixada pelo Ministério Publico.

Processo C-469/03, Miraglia (acordao de 10 de marco de 2005)

O principio ne bis in idem, consagrado no artigo 54.° da CAAS, nao ¢ aplicavel a uma
decisdo das autoridades judicidrias de um Estado-Membro que arquiva um processo, apos
o Ministério Publico, sem qualquer apreciacdo de mérito, ter decidido ndo instaurar a
acao penal com o Unico fundamento de ja ter sido instaurada noutro Estado-Membro uma
acao penal contra o mesmo arguido e pelos mesmos factos.

Processo C-436/04, Van Esbroeck (acordao de 9 de margo de 2006)

1. O principio ne bis in idem, consagrado pelo artigo 54.° da CAAS, deve ser
aplicado a um procedimento penal instaurado num Estado contratante por factos
que ja tenham dado origem a condenacdo do interessado noutro Estado
contratante, mesmo que a referida Convencdo ainda ndo estivesse em vigor
neste Gltimo Estado no momento em que a referida condenacdo foi proferida,
desde que estivesse em vigor nos Estados contratantes em causa no momento da
apreciacdo das condicGes de aplicacdo do principio ne bis in idem pela instancia
chamada a pronunciar-se em segundo lugar.

2. O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que:

- 0 critério relevante para efeitos da aplicagdo do referido artigo é o da
identidade dos factos materiais, entendido como a existéncia de um
conjunto de factos indissociavelmente ligados entre si, independentemente
da qualificacdo juridica desses factos ou do bem juridico protegido;

— os factos puniveis que consistem na exportagdo e na importagdo dos
mesmos estupefacientes e objeto de agdes penais em diferentes Estados
contratantes da CAAS, devem, em principio, ser considerados «os mesmos
factos», na aceg¢do deste artigo 54.°, cabendo as instdncias nacionais
competentes a apreciacdo definitiva deste aspeto.
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Processo C-467/04, Gasparini e Outros (acordao de 28 de setembro de 2006)

O principio ne bis in idem, consagrado no artigo 54.° da CAAS, aplica-se a uma
decisdo de um orgao jurisdicional de um Estado contratante, proferida na
sequéncia do exercicio da acao penal, que absolve definitivamente um arguido
por prescri¢do do procedimento.

O referido principio ndo se aplica a pessoas diferentes das que foram
definitivamente julgadas por um Estado contratante.

Um tribunal criminal de um Estado contratante ndo pode considerar que uma
mercadoria estd em livre pratica no seu territorio apenas pelo facto de um
tribunal criminal de outro Estado contratante ter declarado, relativamente a essa
mercadoria, a prescricdo do procedimento relativamente ao delito de
contrabando.

A colocacdo de uma mercadoria no mercado de outro Estado-Membro, posterior
a importacdo no Estado-Membro que proferiu a absolvicdo, constitui um
comportamento suscetivel de fazer parte dos «mesmos factos», na acecdo do
artigo 54.° da Convencao.

Processo C-150/05, Van Straaten (acérdao de 28 de setembro de 2006)

O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que:

- 0 critério pertinente para efeitos da aplicacdo do referido artigo é o da
identidade dos factos materiais, entendida como a existéncia de um
conjunto de factos indissociavelmente ligados entre si, independentemente
da qualificacdo juridica desses factos ou do bem juridico protegido;

—  no que respeita aos crimes relacionados com estupefacientes, ndo se exige
que as quantidades de droga em causa nos dois Estados contratantes ou as
pessoas que alegadamente participaram nos factos nos dois Estados sejam
idénticas;

- os factos puniveis que consistem na exportacdo e na importacdo dos
mesmos estupefacientes e objeto de acbes penais em diferentes Estados
contratantes dessa Convencdo devem, em principio, ser considerados «os
mesmos factos», na acecdo desse artigo 54.°, cabendo as instancias
nacionais competentes a apreciacao definitiva deste aspeto.

O principio ne bis in idem, consagrado no artigo 54.° da referida Convencao,
aplica-se a uma decisdo das autoridades judiciarias de um Estado contratante
que absolve definitivamente um arguido por falta de provas.
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Processo C-288/05, Kretzinger (acérdao de 18 de julho de 2007)

1. O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que:

- 0 critério pertinente para efeitos da aplicacdo do referido artigo é o da
identidade dos factos materiais, entendida como a existéncia de um
conjunto de factos indissociavelmente ligados entre si, independentemente
da qualificacdo juridica desses factos ou do bem juridico protegido;

— factos que consistem na rececdo de tabaco estrangeiro de contrabando num
Estado contratante e na importagdo e posse do mesmo tabaco noutro
Estado contratante, caracterizados pela circunstancia de o arguido, que foi
julgado em dois Estados contratantes, ter desde o inicio a intencdo de
transportar o tabaco, ap0s a primeira rececdo, através de varios Estados
contratantes até um destino final, constituem comportamentos suscetiveis
de fazer parte do conceito de «mesmos factos» na acecdo do artigo 54.°. A
apreciacdo definitiva a este respeito cabe as instancias nacionais
competentes.

2. Na acecdo do artigo 54.° da CAAS, a sancdo aplicada por um 6rgao jurisdicional
de um Estado-Membro contratante deve ser considerada «cumprida» ou
«atualmente em curso de execugdo», quando o arguido tenha sido condenado
numa pena de prisao suspensa.

3. Na acecdo do artigo 54.° da CAAS, a sancdo aplicada por um 6rgdo jurisdicional
de um Estado contratante ndo deve ser considerada «cumprida» ou «atualmente
em execucdo» quando o arguido tenha sido detido e/ou preso preventivamente
durante um curto periodo e quando, segundo o direito do Estado de condenacao,
essa privagédo de liberdade deva ser descontada na posterior execucgédo da pena de
prisao.

4. O facto de um Estado-Membro onde uma pessoa foi definitivamente condenada
segundo o direito interno poder emitir um mandado de prisdo europeu destinado
a prender essa pessoa, a fim de executar essa sentenca de condenagéo ao abrigo
da Decisdo-Quadro relativa ao MDE, ndo pode ter qualquer relevancia para a
interpretacdo do conceito de «execucdo» na ace¢do do artigo 54.° da CAAS.

Processo C-367/05, Kraaijenbrink (acordao de 18 de julho de 2007)

O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que:

- o critério pertinente para efeitos da aplicacdo do referido artigo é o da identidade
dos factos materiais, entendida como a existéncia de um conjunto de factos
indissociavelmente ligados entre si, independentemente da qualificagdo juridica
desses factos ou do bem juridico protegido;

- factos diferentes que consistem, nomeadamente, por um lado, em deter
montantes de dinheiro provenientes do trafico de estupefacientes num Estado
contratante e, por outro, em converter montantes de dinheiro igualmente
provenientes desse trafico em agéncias de cambio situadas noutro Estado
contratante ndo devem ser considerados como 0s «mesmos factos» na acecao do
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artigo 54.° da CAAS pelo simples motivo de a instancia nacional competente
declarar que os referidos factos estéo ligados pela mesma intencédo delituosa;

- cabe a referida instancia nacional apreciar se o grau de identidade e de conexéo
entre todas as circunstancias factuais a comparar € tal que seja possivel, a luz do
referido critério acima mencionado, tratar-se dos «mesmos factos» na acecéo do
artigo 54.° da CAAS.

Processo C-297/07, Bourquain (acérdao de 11 de dezembro de 2008)

O principio ne bis in idem, consagrado no artigo 54.° da CAAS, aplica-se a um processo
penal instaurado num Estado contratante por factos pelos quais o arguido j& foi
definitivamente julgado noutro Estado contratante, mesmo quando, nos termos do direito
do Estado em que foi condenado, a pena, devido a especificidades processuais como as
do processo principal, nunca pode ser executada diretamente.

Processo C-491/07, Turansky (acérdao de 22 de dezembro de 2008)

O principio ne bis in idem consagrado no artigo 54.° da CAAS nao ¢ aplicavel a uma
decisdo pela qual uma autoridade de um Estado Contratante, apds uma analise de mérito
do processo que lhe foi submetido, ordena, numa fase anterior a acusacao de uma pessoa
suspeita da pratica de um crime, o arquivamento do processo penal, quando essa decisao
de arquivamento, segundo o direito nacional desse Estado, ndo extingue definitivamente
a acdo publica nem obsta, portanto, a uma nova agdo penal, pelos mesmos factos, nesse
mesmo Estado.

Processo C-398/12, M. (acordao de 5 de junho de 2014)

O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que um despacho de nédo
prondncia que obsta, no Estado contratante em que este despacho foi proferido, a
abertura de um novo processo pelos mesmos factos contra a pessoa que beneficiou do
referido despacho, a menos que surjam novos elementos incriminatdrios contra esta, deve
ser considerado uma decisdo que julga definitivamente, na acecdo deste artigo, obstando
assim a um novo processo contra a mesma pessoa pelos mesmos factos noutro Estado
contratante.

Processo C-261/09, Mantello (acordao de 16 de novembro de 2010)

Para efeitos da emissédo e da execucdo de um MDE, o conceito de «mesmos factos» que
figura no artigo 3., n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE constitui um conceito
autonomo de direito da Uni&o.

Em circunstancias como as que estdo em causa no processo principal, em que, em
resposta a um pedido de informagdes na acecdo do artigo 15.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro
relativa ao MDE formulado pela autoridade judiciaria de execucdo, a autoridade
judiciaria de emissdo declarou expressamente, em aplicacdo do seu direito nacional e no
respeito das exigéncias decorrentes do conceito de «mesmos factos» tal como consagrado
no artigo 3.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE que a anterior sentenca proferida
na sua ordem juridica ndo constituia uma sentenca definitiva que abrangesse os factos
visados no seu mandado de detencdo e, por conseguinte, ndo obstava aos procedimentos
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visados no referido mandado de detencédo, a autoridade judicidria de execucdo ndo tem
nenhuma razdo para aplicar, em relagdo a essa sentenca, 0 motivo de ndo execugéo
obrigatdria previsto no artigo 3.°, n.° 2, da Decisdo-Quadro relativa ao MDE.

Processo C-129/14 PPU, Spasic (acordao de 27 de maio de 2014)

1. O artigo 54.° da CAAS, que subordina a aplicacdo do principio ne bis in idem a
condicdo de que, em caso de condenagdo, a sangdo «tenha sido cumprida» ou
esteja «atualmente em curso de execucdo», € compativel com o artigo 50.° da
Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, que garante esse principio.

2. O artigo 54.° da CAAS deve ser interpretado no sentido de que o simples
pagamento da multa da penal aplicada a uma pessoa condenada, pela mesma
decisdo de um orgdo jurisdicional de outro Estado-Membro, numa pena
privativa de liberdade a que nédo foi dada execucdo ndo permite considerar que a
sancdo «foi cumprida» ou que «esta em curso de execugdo», na acecdo desta
disposigéo.

Processo C-486/14, Kossowski (acordao de 29 de junho de 2016)

O principio ne bis in idem enunciado no artigo 54.° da CAAS, lido a luz do artigo 50.° da
Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, deve ser interpretado no sentido de
que uma decisdo do Ministério Publico que pde fim aos procedimentos criminais e
encerra, em termos definitivos, sem prejuizo da sua reabertura ou da sua anulagdo, o
inquérito instaurado contra uma pessoa sem que tenham sido aplicadas san¢des nao pode
ser qualificada de decisdo definitiva, no sentido daqueles artigos, quando resulta da
fundamentagao desta decisdo que o referido processo foi encerrado sem que se tivesse
realizado uma instrucdo exaustiva, constituindo a ndao audi¢do da vitima ¢ de uma
eventual testemunha indicio da inexisténcia dessa instrugao.
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ANEXO VIl — FORMULARIO NORMALIZADO PARA UMA DECISAO DE MDE

Este formulario ndo se destina a substituir a decisdo sobre a entrega a transmitir em conformidade com o artigo 22.° da Decisdo-Quadro 2002/584/JAl, bem como, sempre que aplicavel
e solicitado pela autoridade de emissdo, o texto integral da decisdo judicidria relativa ao mandado de detencdo europeu.

I.-IDENTIFICAGAO DO MDE

REF. DE EMISSAO: REF. DE EXECUGAO: REF. SIS:
AUTORIDADE DE EMISSAO: DATA DE EMISSAO:
AUTORIDADE DE EXECUCAO: PESSOA PROCURADA

NACIONALIDADE DA PESSOA

II.- DECISAO FINAL SOBRE O MDE

REF. AUTORIDADE, SENTENGA OU DECISAO N.° COM A DATA DE

-A- [] EXECUTADA:

O sim RENUNCIA A REGRA EM CASO DE ENTREGA
CONSENTIMENTO DA PESSOA DA ESPECIALIDADE | L SIM m,fﬁég;é\'gl%i PARA QUAIS
PROCURADA (art. 13.° DQ MDE) [ NAO (art. 13.°,n.° 2, | ] NAO NAO E ACEITE:
DQ MDE)

[0 NOVA NOTIFICACAO

PERIODO DE DETENGAO
[ NOVO JULGAMENTO

ENQUANTO AGUARDA A ENTREGA . INicIO (DATA/HORA DA JULGAMENTO IN ABSENTIA
[0 DETENGAO - O sim . )
NO ESTADO-MEMBRO DE DETENCAO): (art. 4.°-A DQ MDE) [J NENHUM E NECESSARIO
EXECUGAO (art. 26.° DQ MDE) (preenchidos os requisitos nos

termos do artigo 4.°-A)

CONCLUSAO (DATA/HORA DA

1
ENTREGA):

[0 NAO APLICAVEL O NAO

A seguinte nota deve ser reproduzida no formulario: «Esta data deve ser completada quando for conhecida da autoridade de entrega. Pode ser igualmente completada pela autoridade destinataria.»
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[JREVISAO DA PENA PERPETUA
[0 PARA PROCEDIMENTO PENAL NO ESTADO-MEMBRO DE
o o ~
(art. 5.°, n.° 2, DQ MDE) EXECUCAO
ENTREGA
DIFERIDA 0 O PARA
GARANTIAS SIM CUMPRIR -
. DURAGAO
[] DEVOLUCAO DE NACIONAIS OU RESIDENTES DO (art. 24.% n.° PENA NO ¢
(art. S0 DQ MDE) - 1 DQ MDE) TOTAL DA
ESTADO-MEMBRO DE EXECUCAO ’ ESTADO-
MEMBRO PENA
(art. 5.°, n.° 3, DQ MDE) PROFERIDA
DE
EXECUCAO
O NAO
O NAO O sim
ENTREGA TEMPORARIA
ATE (DATA ) (art. 24.°, n.° 2, DQ MDE)
1.1.1. MOTIVO OBRIGATORIO DE NAO EXECUCAO: 1.1.2. MOTIVOS POR FORCA DA LEGISLACAO NACIONAL:

[ Principio NE BIS IN IDEM (art. 3.°, n.° 2, DQ MDE)
[0 ESPECIFICAR:

] MENOR (art. 3.°, n.° 3, DQ MDE)

[0 AMNISTIA (art. 3.°, n.° 1, DQ MDE)

III - OBSERVAGOES:

Local, data e assinatura da autoridade competente no Estado-Membro de execugdo

A AUTORIDADE COMPETENTE DO ESTADO-MEMBRO DE EMISSAO
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ANEXO VIII — LISTA DOS ESTADOS-MEMBROS CUJO
SISTEMA JURIDICO PODE AUTORIZAR A ESTREGA POR
INFRACOES PUNIDAS COM PENA INFERIOR AO LIMIAR

FIXADO NO ARTIGO 2.° N.° 1, DA DECISAO-QUADRO

RELATIVA AO MDE, QUANDO ESSAS INFRACOES SAO

ACESSORIAS DA INFRACAO OU INFRACOES PRINCIPAIS
VISADAS PELO MDE*

Republica Checa
Dinamarca
Alemanha
Franca
Letoénia
Lituania
Hungria
Austria
Eslovénia
Eslovaquia
Finlandia

Suécia

A lista baseia-se nas respostas de 20 Estados-Membros a um questiondrio da Comissdo; nao
reflete necessariamente a situacdo de todos os Estados-Membros. A lista apresenta uma
panoramica geral dos Estados-Membros onde é possivel por vezes proceder a entregas por
infragBes acessorias. Importa sublinhar que essa possibilidade pode depender de varios fatores,
por exemplo, a dupla incriminagéo e o poder de apreciagdo exercido caso a caso pela autoridade
judiciaria de execuc&o.
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ANEXO IX— MODELO INDICATIVO DA CARTA DE DIREITOS
PARA AS PESSOAS DETIDAS COM BASE NUM MDE

ANEXO 11 da Diretiva 2012/13/UE relativa ao direito a informacdo em processo
penal*

Modelo indicativo da Carta de Direitos para as pessoas detidas com base num
mandado de detencéo europeu

O Unico objetivo do presente modelo é auxiliar as autoridades nacionais a redigirem a
respetiva Carta de Direitos a nivel nacional. Os Estados-Membros ndo estdo obrigados a
utilizar este modelo. Aquando da elaboragdo da respetiva Carta de Direitos, os Estados-
Membros podem alterar o presente modelo para o adaptar as respetivas regras nacionais e
acrescentar outras informacoes Uteis.

A. INFORMACOES SOBRE O MANDADO DE DETENCAO EUROPEU

Tem o direito de ser informado acerca do contetdo do mandado de detencdo europeu
com base no qual foi detido.

B. ASSISTENCIA POR UM ADVOGADO

Tem o direito de falar confidencialmente com um advogado. O advogado é independente
da policia. Se necessitar de assisténcia para entrar em contacto com um advogado,
solicite a ajuda da policia. Em certos casos, a assisténcia pode ser gratuita. Solicite
informagdes complementares a policia.

C. INTERPRETACAO E TRADUCAO

Se ndo falar ou compreender a lingua falada pela policia ou por outras autoridades
competentes, tem o direito de ser assistido gratuitamente por um intérprete. O intérprete
pode ajuda-lo a conversar com o seu advogado e deve manter a confidencialidade do
contetido dessa comunicagdo. Tem o direito a uma tradugcdo do mandado de detengédo
europeu numa lingua que compreenda. Em alguns casos, pode ser-lhe facultada uma
traducdo oral ou um resumo.

D. POSSIBILIDADE DE CONSENTIR NA SUA ENTREGA

Tem o direito de consentir ou ndo na sua entrega ao Estado que o procura. O seu
consentimento aceleraria o processo. [Aditamento possivel em certos Estados-Membros:

! JO L 142 de 1.6.2012, p. 1.
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pode ser dificil ou mesmo impossivel alterar essa decisdo numa fase posterior.] Solicite
informagdes complementares as autoridades ou ao seu advogado.

E. AUDICAO

Se ndo consentir na sua entrega, tem o direito de ser ouvido por uma autoridade
judiciéria.
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